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Vorwort

Verstindlicherweise gilt in allen stark kriegszerstort gewesenen Stidten den Wiederaufbau-
und Neubauleistungen auch heute noch das Hauptinteresse, denn das hiermit am engsten
verbundene Wohnungsproblem gehért immer noch zu den brennendsten Fragen der Ge-
meinden. Da zu der richtigen Beurteilung der Wohnungssituation in einer Stadt unseres
Erachtens aber die Kenntnis der Entwicklung des Wohnungswesens iiber eine méglichst
lang zuriickreichende Zeit gehort, ist dieses Geschehen der letzten 3 Jahrzehnte hier dar-
gelegt worden. Wenn auch die dargebotenen zahlenmiBigen Vergleiche der Wohnungsver-
hiltnisse vor und nach dem Kriege nur sehr bedingt méglich sind, worauf ausdriicklich
hingewiesen werden muB, diirften bei der historischen Riickschau die aufgezeigten Verhiilt-
nisse der Jahre 1927 — also vor den groBen Eingemeindungen — und 1939 doch von
besonderem Interesse sein, und sicher ist, daBl die Entwicklung des Wiederaufbaues seit

1945 stets zu den interessantesten Kapiteln der Dortmunder Stadtgeschichte gehéren wird.

Das Hauptgewicht dieser Versffentlichung wurde auf die Darstellung aller aus der groBen
Wohnungsstatistik 1956 sich ergebenden Erkenntnisse gelegt. Um auch die ganze Proble-
matik der Berechnung des in den Stddten noch bestehenden Wohnungsdefizits aufzuzeigen,
sind in einem besonderen Kapitel die verschiedenen Berechnungsmethoden hehandelt und

gegeniibergestellt worden.

- Als ,,Anhang® wird dieser Versffentlichung noch die ,,Untersuchung der Sozial- und Wirt-
schaftsstruktur Dortmunder Wohnungssuchender* beigefiigt. Obwohl dieser Untersuchung
die Wohnungssituation des Jahres 1955 zugrunde liegt und es sich bei den Ergebnissen nur
um den subjektiven Bedarf oder mehr noch um die Wohnungswiinsche Dortmunder Biirger
handelt, gehért sie u. E. gerade deswegen zum Gesamtbild, da sie fiir die derzeitige Er-
orterung des stufenweisen Abbaus der nun schon rund 40 Jahre wihrenden Wohnungs-
bewirtschaftung einen ebenso wichtigen wie fiir jede kiinftige Wohnungspolitik nicht zeit-

gebundenen Aussagewert hat.

In dankenswerter Weise hat sich Oberverwaltungsrat Dr. Trost der groBen Mithe unter-
zogen, alle noch auffindbaren Unterlagen zu sichten und sie aufgrund seiner eigenen jahr-

zehntelangen Ortskenntnis und Erfahrung zusammenzustellen.

Dortmund, im Miarz 1959 Der Direktor des Amtes fiir Statistik und Wahlen
Dr. K. Dietrich
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3 J ahrzehnte Dortmundei' Wohnungswesen

Die erste Reichswohnungszihlung fand im Mai 1918
statt und sollte vor allem die Feststellung des wihrend
des ersten Weltkrieges eingetretenen und nach Ab-
schluB desselben zu erwartenden Wohnungswechsels
der Bevilkerung zum Ziele haben. Leider liegen iiber
die Ergebnisse dieser Zihlung im Amt fur Statistik
keinerlei Zahlen fiir Dortmund vor.

Gelegentlich der Volkszdhlung 1925 wurde in einem
Teil der GroBstidte eine gemeindliche Wohnungszih-
lung durchgefiihrt. Aus welchem Grunde Dortmund
sich an dieser Wohnungszihlung nicht beteiligte, 1a6t
sich heute nicht mehr feststellen. Vielleicht geschah es
mit Riicksicht darauf, daB bereits Planungen fiir eine
allgemeine Wohnungszihlung im Gange waren, die

dann 1927 erfolgte.

L. Reichswohnungsziihlung 1927

Diese Wohnungszihlung, auf Grund deren Ergebnisse
der Wohnungsbestand in Dortmund fortgeschrieben
wurde, fand am 16. 5. 1927 statt. Zweck der Zihlung
war, ,,die im Zeichen des Wohnungsmangels stehendén
Wohnverhiltnisse der Bevolkerung festzustellen und
damit Unterlagen fiir die Wohnungspolitik von Reich,
Lindern und Gemeinden zu liefern. Insbesondere sollte
iiber das Zusammenleben von mehreren Haushaltun-
gen und Familien in einer Wohnung eingehende Auf-
klirung erbracht werden, um Anhaltspunkte fir die
Beurteilung des Bedarfs an Wohnungen zu gewinnen.***)
Gleichzeitig wurde auf Grund besonderer Meldebogen
unabhingig von der Wohnungszihlung eine ,.Feststel-
lung der Wohnungsuchenden® durchgefiihrt. Als selb-
stindige Wohnung galt jede Wohnung, fiir die die
Miete von dem Wohnungsinhaber unmittelbar an den
Hauswirt gezahlt wurde. Es wurden also die Woh-
nungen im mietrechtlichen Sinne gezihlt, nicht 1m
bautechnischen Sinne. Dieser Unterschied spielte aber
1927 kaum eine Rolle, da eine Teilung von Wohnungen,
wie sie sich nach dem zweiten Weltkrieg aus der Not
der Zeit ergab, damals unbekannt war. Wohnten meh-
rere Haushaltungen in einer Wohnung, so waren die
zweiten und weiteren Haushaltungen-—abgesehen viel-
leicht von einigen wenigen Ausnahmen — durchweg
Untermietparteien des Hauptmieters.

" Fiir das damalige Stadtgebiet (1927) ergab sich folgen-

der Wohnungsbestand :

hl

Zahl der bewohnten Gesamtz. | Zahl der }g:woﬁir

Wohnungen mit...Riéumen |der Riume | Bewohn. je Raun;
1 Raum 2 047 2 047 5156 2,52
2 Réume 19 525 39 050 69216 1,77
3 . 24 373 73 119 106 329 1,45
4 v 13 232 52928 62 234 1,18
5 . 6979 34 895 32 964 0,94
6 . 3950 23 700 18 577 0,78
7 ' 2175 15 225 10936 0,72
8 » 1152 9216 6 244 0,68
9 . 592 5328 3428 0,04
10 u. mehr Riume 932 10 676 6 831 0,64
insgesamt 74 957 266 184 321915 1,21

Die z.T. starke ﬁberbelegung der 1—4-Raumwohnun-
gen bewirkte einen erheblichen Wohnungsmangel in
dieser WohnungsgroBlenart. Wihrend vor dem ersten

*) Siehe Wirtschaft und Statistik 1928 Nr. 3.

Weltkrieg ein dauernder Leerstand von 2—3 v. H.
simtlicher Wohnungen fiir eine normale Wohnungs-
wirtschaft als unentbehrlich galt, wurden 1927 in
Dortmund nur 81 leere Wohnungen gezihlt, von denen
12 baufillig und 54 bereits am Stichtag vermietet
waren. Die mit der Wohnungszihlung durchgefithrte
Wohnungsuchendenzihlung hatte folgendes Ergebnis:

1. Wohnungssuchende

a) Vor der Ziahlung waren beim Wohnungsamt
vorgemerkt. . . . . . . .. 10 417

b) Bei der Zihlung hatten sich gemeldet . . 9 556
also weniger . . . . . . . . .. ... 861

¢) Bei der Wohnungsuchendenzihlung hatten
sich von den bereits in den Listen eingetra-
genen Wohnungsuchenden wieder gemeldet . 8 941
Neu gemeldete Wohnungsuchende . . . . 615
Von den bereits eingetragenen Wohnung-
suchenden hatten sich nicht wieder gemeldet
1476 .

d) Von den 9556 Wohnungsuchenden waren
vorgemeérkt:

als Wohnungsuchende . . . . 3775
dringliche Wohnungsuchende . . . . . . . 4962
vordringliche Wohnungsuchende (gr. Karte) 819

9 556

9 556

2. Wohnungsbedarf

a) Es wurden gesucht:

4 232 Wohnungen zu 2 Zimmer = 8 464 Riume
3 516 Wohnungen zu 3 Zimmer = 10 548 Raume
1276 Wohnungen zu 4 Zimmer = 5 104 Rdume
394 Wohnungen zu 5 Zimmer = 1 970 Riume
138 Wohnungen zu 6 Z. u. m. = 828 Riume

9 556 Wohnungen mit 26 914 Rdumen

b) Es wurden bei Befriedigung des Bedarfs zu 2a)
wieder verfiigbar:

1557 Wohnungen zu 2 Zimmer == 3 114 Riume
596 Wohnungen zu 3 Zimmer = 1788 Raume
208 Wohnungen zu 4 Zimmer — 832 Raume

87 Wohnungen zu 5 Zimmer = 435 Réaume
50 Wohnungen zu 6 Z. u. m. == 300 Ridume

2 498 Wohnungen mit 6 469 Raumen

c) Es fehlten mithin:

2 675 Wohnungen zu 2 Zimmer = 5 350 Ridume
2 920 Wohnungen zu 3 Zimmer == 8 760 Ridume
1 068 Wohnungen zu 4 Zimmer = 4 272 Riume
307 Wohnungen zu 5 Zimmer = 1 535 Rdume
88 Wohnungen zu 6 Z. u. m. = 528 Réume

7 058 Wohnungen mit 20 445 Raumen

3. Die damaligen Wohnverhiltnisse der 9 556 Wohnung-
suchenden

a) Ohne selbstindige Wohnung

mébliert . 3 326
unmobliert . . . e 3732 7058 )
b) Mit selbstindiger Wohnung . 2498 9556
¢) Die Wohnungsuchenden zu 3b) wiinschten:
231 Wohnungen zu 2 Zimmer = 462 Raume
1 143 Wohnungen zu 3 Zimmer = 3 429 Ridume
712 Wohnungen zu 4 Zimmer = 2 848 Réiume
293 Wohnungen zu 5 Zimmer = 1465 Riume
119 Wohnungen zu 6 Z. u. m. = 714 Riume
2 498 Wohnungen mit 8 918 Rédumen
Sie gaben frei (s.2b) . . . . . 6469 Raume
2 449 Raume

Mithin Mehrbedarf der Wohnungsuchenden mit selbstéin-
diger Wohnung an Wohnraum = 2 449 Riume,.




d) Von dem Wohnungsmangel wurden betroffen:

...
B
(=2
=

Verlobte . . . . . . .. ... ... 442 4,6
Verheiratete mit 2 Personen 2 483 26,0
Verheiratete mit 3 Personen 3262 34,2
Verheiratete mit 4 Personen 1729 18,1
Verheiratete mit 5 Personen 807 8,5
Verheiratete mit 6 Personen 395 4,1
Verheiratete mit 7 Personen 242 2,5
Verheiratete mit 8 Personen . . . . 116 1,2
Verheiratete mit 9 Personen . . . . 50 0,5
Verheiratete mit 10 Personen u. m. . . 30 0,3

Zusammen: 9 556 100,0

Die Eingemeindungen von 1928 und 1929, die der
Stadt Dortmund einen Bevolkerungszuwachs von
205 666 Einwohnern brachten, veranlaBten das Amt
fir Statistik, den Wohnungsbestand nach der Woh-
nungszihlung 1927 fiir das gesamte neue Stadtgebiet,
wie es heute noch ist, festzustellen. Soweit es moglich
war, wurden hierbei die Veréffentlichungen des Preu-
Bischen Statistischen Landesamtes und im geringen
Umfange auch Schitzungen zu Grunde gelegt, vor
allem bei der Aufteilung der 4—6 und 7—9 Raum-
wohnungen bei den kleineren eingemeindeten Ort-
schaften, fiir die nur zusammengefaBte Gruppenzah-
len vorlagen. Es ergab sich dann folgende Ubersicht:

‘Zahl der bewohnten Gesamtz. | Zahl der %leo(li;f
Wohnungen mit. . .Riumen | der Riume | Bewohn. je Raum
1 Raumwohnungen 21721 2721 6715 2,47
2 » 29 207 58 414 100 890 1,73
3 » 39481 | 118443 169 947 1,43
4 " | 22592 90 368
5 " 11 591 57 955 202 325 1,04
6 . 7586 | 45 516]

1 » 3 687 25 809‘
8 ” 1567 12 536 33371 0,72
9 » 859 71731
10 u. mehr ,, 1410 16 053 10 482 0,65
Dortmund insgesamt {120 701 | 435 546 523 730 1,20

Die Zahl von 120 701 Wohnungen wurde der Fort-
schreibung des Wohnungsbestandes zu Grunde gelegt.
Die Fortschreibung ergab fiir Mai 1939 39190 Wohn-
gebiude und 144 048 Wohnungen.

IL. Volks-, Berufs- und Betriebhszihlung 1939
Am 17. Mai 1939 fand eine allgemeine Volkszéhlung

statt, die mit einer Berufszihlung, einer landwirt-
schaftlichen Betriebszihlung und einer Zihlung aller
nichtlandwirtschaftlichen Arbeitsstitten, nicht aber
mit einer Wohnungszihlung verbunden war. Jedoch
muflten in den Gemeinden mit mehr als 10 000 Ein-
wohnern besondere Grundstiickslisten von allen Grund-
stiickseigentiimern ausgefiillt werden, auf deren Grund-
stiicken sich Wohnstiitten oder Arbeitsstitten befan-
den. In diesen Grundstiickslisten hatte der Bigentiimer
die Zahl der selbstindigen Wohnungen einzutragen.
Als selbstiindige Wohnung galt jeder Wohnraum oder
jede Reihe von Wohnriumen, fiir die ein selbstindiger
Mietvertrag mit dem Hauseigentiimer bestand. Eben-
so waren Eigentiimer-, Hausverwalter-, Dienst- und
Freiwohnungen einzutragen. Es wurden also die Woh-
nungen im mietrechtlichen Sinne erfaBt. Die Woh-

* nungszahl wurde sozusagen nur als ein Nebenprodukt
des gesamten Zihlungswerkes 1939 festgestellt, auf
das im allgemeinen wenig Wert gelegt wurde.

Erst nach dem 2. Weltkrieg wurde den Stidten durch
Ministerialverfiigungen bei der Verteilung von Wieder-
aufbaumitteln die Ergebnisse dieser ,,nebenamtlichen*
Wohnungszihlung bekannt, wihrend in den seiner-
zeitigen Verdffentlichungen des Statistischen Reichs-
amtes iiber die Ergebnisse der Volks-, Berufs- und
Betriebszidhlungen 1939 dieses Zahlenmaterial nicht
enthalten war. Als Vorkriegsbestand wurden fiir Dort-
mund angegeben: 41 749 Gebiude mit Wohnungen
und 160 739 Wohnungen, darunter 487 Wohnlauben.
Der Unterschied zwischen der Dortmunder Fort-
schreibung betrug somit rd. 16 700 Wohnungen. Die
Zahl der Gebiude ist nicht vergleichbar, da die Fort-
schreibung nur die reinen Wohngebiude erfaBte, nicht
aber z.B. Geschiiftshiuser mit einer Hausmeister-
wohnung. Die Differenzen, vor allem in der Wohnungs-
bestandsfortschreibung, sind dadurch zu erkliren, daB3
zunichst einmal die genaue Ausgangszahl (1927) in-
folge der Eingemeindungen 1928 und 1929 nicht fest-
stand. Weiterhin erfaBlte die Fortschreibung nur die
Wohnungen im bautechnischen Sinne, wihrend die
Zishlungsergebnisse 1927 und 1939 die Zahl der Woh-
nungen im mietrechtlichen Sinne betrafen. Zugegeben
werden mull, dal} die Fille, in denen in einer Wohnung
im baurechtlichen Sinne mehrere selbstindige Miet-
parteien wohnten, nicht anniihernd so grofl gewesen
sein kann wie nach dem 2. Weltkrieg. Weiter hatte
und wird die Baustatistik bzw. die Statistik des Woh-
nungsbestandes stets dadurch Fehlerquellen aufzu-
weisen haben, daB ihr viele bauliche Verinderungen
innerhalb der Wohnungen in normalen Zeiten (ohne
Wohnungszwangswirtschaft) nicht bekannt werden.

Aus einer Zusammenstellung der Aufbereitungsbogen,
die gliicklicherweise im Kriege nicht vernichtet worden
waren, konnte die Wohnungsbestandszahl erstmals
nach statistischen Bezirken aufgeteilt werden.

1939 Aufteilung des Wohnungsbestandes
nach statistischen Bezirken

. Zahl der
Stadtbezirke bzw. - .
Stadtteil Woh- Haush. wep. | Bewohn. W
nungen insges. nung | insges. mung
Stadtmitte 8353 81782 | 1,05] 27380 | 3,28
Steinplatz 8 365 8603 | 1,03| 25539 | 3,05
Nordmarkt 7754 8038 | 1,04| 26640 | 3,44
Borsigplatz 7250 7422 | 1,02] 23300 | 3,21
Kaiserbrunnen 9 999 10232 | 1,02 31463 | 3,15
Westfalendamm . . 3302 3416 | 1,03 11672 | 3,53
Rubhrallee . . . . . -6 309 6477 | 1,03 19466 | 3,09
Westfalenhalle . . . 4754 4895 11,03] 14311 | 3,01
Althoffblock . 1853 1885 | 1,02 6171 | 3,33
Dorstfelder Briicke . 9 257 9579 | 1,03 29 508 | 3,19
Hafen . . . . . . 11 425 11892 11,04 36157 | 3,16
Innenstadt 78 621 81 221 | 1,03 | 251 607 | 3,20
Aplerbeck . . . . . 8 548 8976 | 1,05 29744 | 3,48
Brackel
(einschl. Scharnh.) 9 804 10337 | 1,05] 34930 | 3,56
Derne. . . . . . . 3432 3630 | 1,06] 12340 | 3,60
Dorstfeld . . . . . 4215 4490 | 1,07} 14877 | 3,53
Eving. . . . . . . 8 148 8824 | 1,08 28340 | 3,48
Horde . . . . . . 10 758 11161 | 1,04 | 34565 | 3,21
Hombruch .. 8871 9239 | 1,04 29 241 3,30
Huckarde . . . . . 3987 4130 {104] 15135 | 3,80
Liitgendortmund 8931 9188 | 1,037 29237 | 3,27
Marten . . . . . . 5364 5557 | 1,041 17749 | 3,31
Mengede . . . . . 6 860 7314 | 1,07 25384 | 3,70
Wellinghofen 3200 3319 | 1,04 10779 | 3,37
Auflenstadt . . . .| 82118 86165 | 1,05 | 282 321 | 3,44
Dortmund insges. 160739 | 167 386 | 1,04 | 533 928 | 3,32
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Hinzu kamen noch 3 937 Personen, die in Anstalten
(Altersheime, Ledigenheime, Krankenhduser usw.)
wohnten. Die Gesamteinwohnerzahl betrug 537 875.

Die Zahl der Riume in den einzelnen Wohnungen war
nicht erfragt, so daB die Wohndichte (Bewohner je
Raum) fiir 1939 nicht bekannt ist. Behelfsweise wurde
die Zahl der Bewohner je Wohnung errechnet.

ITI. Geplante Reichswohnungsziihlung 1940 bzw. 1941

Im Jahre 1940 sollte nach einem Erlafl des Reichs-
arbeitsministers eine neue Reichswohnungszihlung
vorbereitet werden, die Auskunft geben sollte iiber die
Art der vorhandenen Wohnungen, ihre Raumfliche,
ihr Baualter, ihren baulichen Zustand, ihre Ausstattung
mit Wasser, Gas, Strom, iiber die Zahl und die Alters-
gruppen ihrer stindigen Bewohner sowie Mietpreise
und Eigentumsverhiltnisse an der Wohnung. Es sollte
weiterhin im einzelnen festgestellt werden, ob es sich
um eine frei vermietbare oder um eine gebundene
Wohnung (z. B. Werkswohnung), eine Stockwerks-
wohnung, eine Kleinsiedlung, ein Eigenheim, eine
»Villa®“, eine Laubenwohnung, eine Not- oder Be-
helfswohnung handelte usw. Das Material war als
Grundlage fiir ein riesiges Wohnungsbauprogramm
gedacht, das nach dem Kriege in Angriff genommen
werden sollte.

Am 8. 11. 1941 kiindigte der ,,Reichskommissar fiir
den sozialen Wohnungsbau* in einem Runderlaf} eine
sogenannte ,.kleine Reichswohnungszéhlung® an, die
aber infolge der kriegsbedingten Gegebenheiten durch
einen RunderlaB vom 16. 2. 1942 ebenfalls ,,abge-
blasen‘* wurde.

IV. Wohnungsziihlung am 2. September 1945

Die zahlreichen, schweren Luftangriffe, die Dortmund
im 2. Weltkrieg iiber sich ergehen lassen muflte, zer-
stérten vor allem im Stadtkern (Dortmund vor 1914)
ganze Wohnungsviertel. Der Umfang der Zerstérungen
konnte z.T. nur durch Priifung an Ort und Stelle
unter Zuhilfenahme der Bauakten festgestellt werden.
Unbeschidigt blieben nur rd. 42 600 Wohnungen. Bis
zu 159, beschidigt waren 36 500, von 16—409, 25 600,
von 41—60%, 9 500, der Rest mit rd. 46 500 war tber
60%, beschidigt und galt als total zerstort.

Am 2. September 1945 erfolgte in Dortmund die erste
Wohnungsbestandsaufnahme. Wie bei den friitheren
Erhebungen wurden die Wohnungen im mietrecht-
lichen, nicht im bautechnischen Sinne erfragt. Fest-
gestellt wurde die Zahl der Wohnungen, der Riume,
der Haushaltungen und der Personen. Das Ergebnis —
aufgeteilt nach statistischen Bezirken — war folgendes:

WohnungsgriBe (nach der Raumzahl)

davon mit ... Riumen
Stadtbezirk. bzw. Wohpun- ’ 9u

Stadtteil gen insg. 1 | 9 4 5 6 7 8 mehr
Stadtmitte . . . . . . . 636 111 138 195 104 47 28 | 8 5 —
Steinplatz . . . . . . 2190 228 937 819 148 42 9 ! 4 1 2
Nordmarkt . . . . . . 3675 244 1553 1377 391 92 11 5 1 1
Borsigplatz . . . . . . 3532 292 1597 1072 425 77 38 12 8 11
Kaiserbrunnen . . . . . 4 461 233 1172 1866 | 743 309 83 30 16 9
Westfalendamm. . . . . 1486 99 244 429 298 189 119 39 37 32
Ruhrallee u. Westfalenhalle] 4 326 262 813 1402 1102 525 161 32 14 15
Rheinische Strale . . . | ., 5638 253 1747 2319 . 1019 232 37 12 16 3
Hafen . . . . . co ] 4429 308 2129 1599 327 i 46 13 2 3 2
Innenstadt zusammen 30373 2 030 10 330 11078 4 557 1559 499 144 101 75
Aplerbeck . . . . . . . 8 652 375 2 795 3029 1484 552 248 77 42 50
Brackel *) . . . . . .. 8 709 340 2 326 2 569 2 096 719 364 156 63 76
Derne . . . . . . . . . 2 709 116 845 786 513 232 108 48 31 30
Dorstfeld. . . . . . . . 3 849 129 1155 1590 698 | 204 49 10 8 6
Eving . . . . . . . .. 5166 210 1547 2 000 798 380 122 49 34 26
Horde . . . . . . . . . 6 986 339 2338 2 542 1178 316 168 49 22 34
Hombruch . . . . . . . 8 485 408 2 442 72967 1636 530 251 115 59 77
Huckarde . . . . . . . 3 549 129 861 1502 ‘ 766 192 48 23 10 18
Liitgendortmund . . . . 81711 286 2898 3340 1 1417 452 175 63 38 42
Marten . . . . . . . . 4729 174 1524 | 1927 | 710 196 82 71 20 25
Mengede . . . . . . . . 6123 191 1332 2 362 1413 447 178 131 35 34
Wellinghofen . . . . . . 3068 174 1041 844 520 257 132 54 27 19
AuBenstadt zusammen 70 736 2 871 21 104 25 458 13 229 4 477 1925 846 389 437
Stadtkreis Dormund . . |[101 109 4 901 31 434 36 536 17 786 6 036 2 424 990 490 512

*) einschl. Scharnhorst




1945

Wohnungen, Raumzahl und Bewohner

Stadtbezirk bzw. ‘Wohnungen Réume Haushaltungen Bewoh Bewohner
Stadtteil insgesamt insgesamt . owotiner je Raum
je Wohnung
Stadtmitte . . . . . . . . . 636 1887 800 1,26 2222 1,18
Steinplatz . . . . . . . . . . 2 190 5470 2 595 1,18 6 803 1,24
Nordmarkt . . . .. .. .. 3675 9 623 4 479 1,22 12 404 1,29
Borsigplatz . . . . . . . .. 3532 9268 4109 1,16 12 222 1,32
Kaiserbrunnen . . . . . . . . 4 461 13613 5310 1,19 16 059 1,18
Westfalendamm . . . , . , . 1486 5598 1925 1,30 5893 1,05
Ruhrallee u. Westfalenhalle 4 326 14 572 5707 1,32 16 536 1,13
Rheinische Strale . . . . . . 5638 16 403 7052 1,25 19 853 1,21
Hafen . . . . .. ... .. 4 429 11 036 5146 1,16 14 572 1,32
Innenstadt zusammen 30 373 87 470 37123 1,22 106 564 1,22
Aplerbeck . . . . . . . . .. 8 652 26 609 10 063 1,16 29 678 1,12
Brackel *) . . . . . . ... 8709 29113 10 405 1,19 30 944 1,06
Derzme . . .. ... .... 21709 8 942 3113 1,15 10 497 1,17
Dorstfeld . . . .. . .. .. 3 849 11534 4 694 1,22 14 406 1,25
Eving . . . ... ... .. 5166 16 000 5878 1,14 20 225 1,26
Hérde. . . . . . . . . . .. 6986 20 809 8 458 1,21 24 694 1,18
Hombruch . . . . . .. .. 8 485 26 876 9 945 1,17 32 256 1,10
Huckarde . . . . . . . . . . 3 549 11 093 4010 1,13 13777 1,24
Liitgendortmund . . . . . . . 8 711 26 250 9 595 1,10 28 808 1,14
Marten . . . . . . . .. .. 4729 14 228 5490 1,16 16 081 1,13
Mengede . . . . . . . ... 6 123 20 441 7366 1,20 24 200 1,18
Wellinghofen. . . . . . . . . 3 068 9 746 3483 1,14 11 054 1,13
Auflenstadt zusammen . . . . 70 736 221 641 82 500 1,17 256 620 1,16
Stadtkreis Dortmund . . . . . 101 109 309111 119 623 1,18 363 184 1,17
*) einschl. Scharnhorst
Die Wohndichte (Einwohner je Raum) war mit 1,17
. . . . . Zahl der
im Stadtdurchschnitt etwas geringer als 1927 (1,20). Wohnungen einschlieBlich | .. '

. . . . w Réiume | Haushalte Bewohner
Unberiicksichtigt waren aber rd. 180 000 Dortmunder,  Notwohn. mit. .. Riumen o o
die als Evakuierte, Kriegsgefangene usw. noch aufBer- insges. |Wohn.| insges. | Raum
halb ihrer Heimatstadt weilten. 1 Raum 2311 2311 2341 (1,01 52311 2,26

2 Riume 29 247 584941 29974 11,02 84 403 | 1,44

3 Rédume 39400 1118200 48 711 |1,24{151 931 | 1,29

4 Réiume 19 685 78740 31871 1,62} 97687 1,24

5 Raume 8116 40 580{ 16 117(1,99| 48073 | 1,18

V. Wohnungskontrolle Februar 1948 6 Réume 4073 | 24438| 9327 2.00( 27919 1,14

5 : 5% 7 Riume 1728 12096} 45252,62] 13709, 1,13

Wahrend die W.Ohn‘.m.g.sza.hl‘f?g vom 2. 9. 1945 auf o D e 2178 20156 6890|3.16( 22334/ 1.11
Grund der ,,Privatinitiative** der Stadtverwaltung

durchgefiihrt worden war, wurde 1946/1947 durch das oo 106 738 | 355 015 149 756 | 1,40 |a51 287 1,27
Wiederaufbauministerium des Landes Nordrhein-West-

falen eine ,»» Wohnungskontrolle* angeordnet, eine
Wohnungszihlung, fiir die kein bestimmter Termin
festgesetzt war. Der Durchfithrungstermin wurde den
Gemeinden iiberlassen. Die Stadt Dortmund fiihrte sie
im Februar 1948 unter Einsatz eines besonderen Ar-
chitektenteams mit gréBter Sorgfalt durch, um ein
maglichst genaues Bild der Lage auf dem Wohnungs-
markt zu erhalten. Es wurden im Gegensatz zu den
fritheren Erhebungen die Wohnungen im bautech-
nischen Sinne erfaBlt. Geziihlt wurden einschlieBlich
Notwohnungen insgesamt 106 738 Wohnungen mit
355 015 Raumen, die von 451 287 Personen (1,27 je
Raum) bewohnt waren. Diese Wohndichte ist hoher
als die von 1945 (1,17) und 1927 (1,20); aber es fehlten
auch jetzt noch rd. 90 000 an der alten Dortmunder
Einwohnerzahl.

Nach der Raumzahl

N geordnet, ergab sich folgende
Ubersicht:

Unter den 106 738 Wohnungen befanden sich 8 952
Notwohnungen mit 22 774 Riumen, deren Belegung
die nachstehende Tabelle ausweist:

Zahl der Zahl der
Art und Zahl Zahl d. | Haushalte Bewohner
der Notunterkiinfte Réiume je .

. Unter-§ . je

msges. | kunft | INSges. | Raum
Bunkerunterkunft 14 34 17 11,21 62 | 1,82
Kellerwohnungen 273 699 338 1,24 1047 | 1,50
DachgeschoBwohn, 4578 |12 117 5600 | 1,22 15848 | 1,31
Barackenwohnungen 1349 | 3212 | 1541 |1,14] 5877 | 1,83
Behelfsheimwohn. 1593 | 4 091 1731 | 1,09 5624 | 1,37
Notunterkiinfte in

gewerbl. Raumen 592 | 1317 669 1 1,131 1906 | 1,45

‘Wohnlauben 146 275 149 | 1,02 375 | 1,36
Sonstige Unterkunft 407 | 1039 481 | 1,18] 1465 | 1,41
Dortmund insgesamt 8 952 | 22 774 | 10 526 | 1,18 32 202 1,4-1‘




Die Wohnungskontrolle 1948 brachte zum ersten Male eine genaue Ubersicht iiber die Zahl der Wohnungen,
der Raume und ihrer Bewohner in den einzelnen Ortsteilen:

Ergebnis der Wohnungskontrolle Februar 1948

Stadtbezirk bzw. Zahl der Zahl der Haushaltung Zahl der Bewohner
Stadtteil Wohnungen Riume Haushaltungen | je Wohnung Bewohner je Raum
Stadtmitte 904 3048 1372 1,52 3750 1,23
Steinplatz . . . . . . . . 2507 6795 3169 1,26 8 948 1,32
Nordmarkt 4473 12 206 5 642 1,26 16 726 1,37
Borsigplatz . . . . . . .. 4 034 11 005 5245 1,30 15 422 1,40
Kaiserbrunnen . . . 6 294 19 658 8 565 1,36 25207 1,28
Westfalendamm . . 1880 8115 3180 1,69 9138 1,13
Ruhrallee u. Westfalenhalle 5423 19 206 8 601 1,59 22 658 1,18
Althoffblock . . . . . 1835 51721 2 561 1,40 7274 1,27
Dorstfelder Brucke . 4 600 13 585 6101 1,33 17 335 1,28
Hafen . 5059 13 199 6263 1,24 17 980 1,36
Innenstadt 37 009 112 538 50 699 1,37 144 438 1,28
Aplerbeck . . . . 2 852 11 325 4453 1,56 13 036 1,15
Berghofen . . . . 1873 6 641 2 609 1,39 7 899 1,19
Schiren{g. . . . . . . . .. 1722 6131 2 491 1,45 7560 1,23
Solde . . . . . .. ... .. 592 2705 990 1,67 3107 1,15
Solderholz 360 1645 603 1,67 1931 1,17
Aplerbeck . . 7399 28 447 11 146 1,51 33533 1,18
Brackel . . . . . . . . ... 2 489 9117 3 765 1,51 11 254 1,23
Asseln e e e 1540 6 427 2 442 1,59 7714 1,20
Kurl-Husen . . 1080 4 343 1632 1,51 5356 1,23
Wambel 1131 4 047 1577 1,39 4973 1,23
Wickede. . . . . . 964 4783 1889 1,96 5 837 1,22
Brackel . . . . 7204 28 717 11 305 35134 1,22
Derne . . ... ... .. 1325 4641 1909 1,44 6 140 1,32
Grevel .. 184 691 240 1,30 . 805 1,16
Hostedde . . . 347 1225 482 1,39 1558. 1,27
Kirchderne 678 2 244 899 1,33 2 964 1,32
Lanstrop . 436 1642 607 1,39 2 310 1,41
Scharnhorst . 878 2931 1220 1,39 3 964 1,35
Derne . 3848 13 374 5357 1,39 17 741 1,32
Dorstfeld . . . . . . . . .. 4137 13 332 5745 1,39 17 503 1,31
Eving 3530 11 442 5221 1,48 16 941 1,48
Brechten 611 2 304 934 1,53 2 845 1,23
Holthausen 148 621 203 1,37 771 1,24
Kemminghausen . 375 952 449 1,20 1644 1,73
Lindenhorst . . . . . . . 950 3040 1384 1,46 4417 1,45
Eving 5614 18 359 8191 1,46 26 618 1,45
Horde. . 7262 23 412 10 114 1,39 29 609 1,26
Hombruch 2 361 7437 3198 1,35 9 368 1,26
Schonau. 235 1236 522 2,22 1414 1,14
Barop . 1288 4063 1765 1,37 4 965 1,22
GroB3barop, Klelnbarop .. 190 711 252 1,33 896 1,26
Léttringh., Schnee, Schanze . . 438, 1755 642 1,47 1997 1,14
Kirchhérde . . . 582 2 330 931 1,60 2 586 L1
Liitgenholthausen, GroBholthaus. 293 1096 406 1,39 1276 1,16
Briinninghausen, Renninghausen 1603 5579 2173 1,36 7435 1,33
Menglinghausen 477 1590 657 1,38 2 022 1,27
Kruckel . . 257 931 366 1,42 1086 1,17
Salingen, Persebeck 282 943 360 1,28 1137 1,21
Eichlinghofen 712 2187 879 1,23 2 458 1,12
Hombruch 8718 29 858 12151 1,39 36 640 1,23




Stadtbezirk.bzw. ] Zahl der o Zahl der Haushaltung Zahl der Bewohner
Stadtteil Wohnungen Riume Haushaltungen | je Wohnung Bewohner je Raum

Huckarde . . . . . . . . . . 3117 10 051 4 087 1,31 13 825 1,38
Deusen . . . . . . . . ... 485 1655 669 1,38 2279 1,38
Rahm-Wischlingen . . . . . . 182 671 270 1,48 802 1,20
Huckarde . . . . . . . . . . 3784 12 377 5 026 1,33 16 906 1,37
Liitgendortmund, Holte, Dellwig 4 311 13172 5477 127 15911 1,21
Bévinghausen, Westrich . . . 1782 5995 2 443 1,37 7858 1,31
Oespel-Kley . . . . . . . . . 1703 50632 2 260 1,33 6722 1,19
Somborn . . ., . . . . . .. 789 2 380 1002 1,27 2931 1,23
Lutgendortmund . . . . . . . 8 585 21179 11182 1,30 © 33 422 1,23
Marten . . . . . . . .. .. 3114 10112 4168 1,34 12 762 1,26
Kirchlinde . . . . ., . . . 1488 4 662 1900 1,28 5935 ‘1,27
Marten . . . . . . . .. .. 4 602 F 14 774 6 068 1,32 18 697 1,27
Mengede . . . . . .. . .. 2379 8 674 3391 1,43 10 999 1,27
Groppenbruch, Schwieringhausen 214 935 332 1,55 1119 1,20
Bodelschwingh,' Westerfilde . . 1190 4447 1786 1,50 6021 1,35
Oestrich . . . . .. ..., 1152 4361 1668 1,45 5510 1,26
Nette. . . . . .. ... .. 882 T 3107 1267 1,44 4213 1,36
Briinninghausen . . . . . . . 168 607 219 1,30 732 1,21
Ellinghausen . . . ., . . . . 22 81 25 1,14 114 1,41
Mengede . . . . . ... .. 6 007 22 212 8 688 1,45 28 708 1,29
Wellinghofen. . . . . . . . . 457 1753 766 1,68 2268 1,29
Benninghofen, Niederhofen . . 952 4 042 1588 1,67 4 694 1,16
Liicklemberg, Bittermark

Wichlinghofen . . . . . . ., 761 2 967 1120 1,47 3 389 1,14
Syburg . . . . .. ... .. 218 984 336 1,54 1088 1,11
Hacheney . . . . . . . . .. 181 690 274 1,51 899 1,30
Wellinghofen. . . . . . . . . . 2 569 10 436 4084 1,59 12 338 1,18
AuBlenstadt . . . . . . . . . 69 732 242 477 99 057 1,42 306 849 1,27
Stadtkreis Dortmund insgesamt 106 738 355015 149 756 1,40 451 287 1,27

Da bei der Wohnungszihlung 1945 die Wohnungen
im mietrechtlichen Sinne, dagegen bei der Wohnungs-
kontrolle 1948 die Wohnungen im bautechnischen
Sinne gezdhlt worden waren, ist ein Vergleich der
Wohnungszahlen ungenau. Die Zahl der Wohnungen
im bautechnischen Sinne mufB3 1945 niedriger als
101 109 gewesen sein, so daB der Zugang 1945/1948
mit 5 629 Wohnungen (+ 5,6%,) in Wirklichkeit hoher
gewesen sein wird. Vergleichbar sind die Raumzahlen,
die um 45 904 = 14,99, zunahmen. Da aber die Be-
volkerung in der gleichen Zeit um 88 103 Einwohner
(24,3%,) zunahm, waren die Wohnungen 1948 stirker
belegt als 1945. Im Stadtdurchschnitt war jeder Wohn-
raum 1945 mit 1,17 Personen belegt, 1948 mit 1,27.
Die Wohnungsnot war also gréfler geworden. Die Be-
legung war noch héher als 1927, wo eine Durchschnitts-
belegung von 1,20 Personen je Raum festgestellt wor-

den war. Gegeniiber 1939 ist nur ein Vergleich der
Haushaltungen je Wohnung méglich, da fiir 1939 die
Raumzahl nicht feststeht. Der Stadtdurchschnitt der
Haushaltungen betrug 1939 104 Haushaltungen je
100 Wohnungen. 1948 waren es 129 Haushaltungen.
Die Auswirkungen des Unterschiedes in der Begriffs-
bestimmung (1939 Wohnung im mietrechtlichen Sinne,
1948 Wohnung im bautechnischen Sinne) sind, wie
bereits erwidhnt, unwesentlich, da die Wohnungstei-
lungen in der Hauptsache erst durch die Zerstérungen
von Wohnungen bei Luftangriffen aufkamen.

VL. Volks-, Berufs- und Betriebsziihlung 1950

Die nach dem Kriege vorherrschenden Wohnungsver-
hiltnisse waren die Veranlassung, mit der grofBlen
Volkszihlung auch eine Wohnungszihlung zu ver-




binden, da sich in der Nachkriegszeit unter dem Druck
der Wohnungsnot vielfache Verinderungen der miet-
rechtlichen Verhiltnisse und der bautechnischen Ge-
staltung der Wohnungen gegeniiber der Vorkriegszeit
ergeben hatten. Bei der Zahlung 1950 galt als Wohnung
in der Regel die Gesamtheit der Riéume in einem
Normal- oder massiven Nichtwohngebiude, die ihrer
baulichen und nutzungsmifligen Anlage entsprechend
eine - abgeschlossene Wohnungseinheit mit bauplan-
miBig vorgesehener Kiiche oder Kochnische darstellte,
gleichgiiltig, ob in einer solchen Wohnungseinheit eine
oder mehrere Haushaltungen untergebracht waren.
Eigener Eingang unmittelbar vom Treppenhaus, von
einem Vorraum oder von auflen her, Versorgungsan-
schliisse, Beheizungsmoglichkeit usw. gehorten eben-
falls zur Begriffshestimmung einer Wohnungseinheit.
Wohnungsunterkiinfte, die sich in Notwohngebiuden
befanden, ferner Unterkiinfte, die weder ausgebaute
Kiichen, noch Kochnischen, noch irgendwelche Ver-
sorgungsanschliisse hatten, galten als Notwohnungen.
Hierzu gehérten alle Kellerwohnungen sowie die Dach-
geschoBwohnungen, die nur behelfsmiBigen Wohnungs-
charakter trugen, also ihrer Anlage nach nicht zum
dauernden Wohngebrauch bestimmt waren. Gezihlt
wurden aufler 127 Leerwohnungen 111 549 Normal-

1

376 318 Riumen, die von insgesamt 476 887 Personen,
darunter 76 646 Untermieter, bewohnt waren. Die
Zahl der Wohnparteien betrug 165 163, darunter 53741
Untermietparteien. AuBlerdem wurden 6 224 Notwoh-
nungen, die von 22 906 Personen bewohnt waren, fest-
gestellt. Von den 6 224 Notwohnungen befanden sich
w. a. 879 in Behelfsheimen von unter 30 qm, 1945
in Baracken und Nissenhiitten, 21 in Bunkern, 237
in Wohnlauben, 1323 in Gebiuderesten und 21 in
Wohnwagen. Weiterhin waren 1 724 Personen in 33
Notunterkiinften (Massenunterkiinfte) untergebracht.
Weitere 7 653 Personen wohnten in Ledigenheimen,
Altersheimen, Gasthiausern, Hotels usw.

Die GréBe der Normalwohnungen und ihre Belegung
mit Wohnparteien und Personen geht aus den beiden
nachstehenden Ubersichten hervor. Ein Vergleich der
WohnungsgroBen mit denen der Wohnungskontrolle
1948 ist leider nicht moglich, da die Aufteilungen
nach der Raumzahl fiir 1948 nur als Gesamtzahlen
fiilr Normalwohnungen und Notwohnungen vorliegen.
Vor allem bei den Kleinwohnungen (l- u.2-Raum-
wohnungen) ergibt sich ein ganz ,schiefes” Bild.
(1948: 2 311 Einraumwohnungen bei den Normal- und
Notwohnungen, 1950: 390 Einraumwohnungen bei den

wohnungen in 33 740 Normalwohngebduden mit Normalwohnungen).
1950 Wohnungen nach der Zahl der Riume und ihre Belegung mit Wohnparteien
Normalwohnungen Normalwohnungen mit ... Riumen Gesa:irgczahl
mit ... Wohnparteien 10 Wohapart
1 2 3 4 5 6 8 8 9 . mehr P
0 Wohnparteien . — 46 41 27 3 6 3 — 1 — —
1 Wohnpartei . . . . 346 | 26965 | 29 650 8 742 1941 611 200 90 42 34 68 621
darunt. Einpersonenpart. 74 | 1967 354 56 10 3 — — — — 2 464
2 Wohnparteien . . . . 37 1780 | 13218 | 11215 4 808 1951 530 229 91 96 67 910
3 Wohnparteien . . . . 6 55 742 1849 1794 1443 639 389 159 139 21 645
4 u. m. Wohnparteien . . 1 2 22 106 216 301 264 273 158 288 6987
Normalwohnung. insges. 390 | 28848 | 43673 | 21939 | 8762 | 4312 1636 981 451 557 165 163
Wohnungen nach Raum-, Wohnparteien- und Personenzahl Personen
. insgesamt
1 Wohnparter . . . . . 911 | 76476 |105 642 | 36 689 9112 3264 1245 588 271 302 234 506
darunt. Einpersonenpart. 74 1967 354 56 10 3 — — — —
2 Wohnparteien . 148 7249 | 60549 | 58757 | 28014 | 12410 3 681 1761 787 i 1064 174 420
3 Wohnparteien . . . . 34 316 4279 | 11688 | 12404 | 10922 5237 3 486 1494 ; 1560 51420
4 u. m. Wohnparteien . . 7 10 177 803 1679 2 680 2 497 2 821 1758 1 4109 16 541
Personen in Normalwohn. :
insgesamt . . . . . . 1100 | 84 051 |170 647 [107 937 | 51209 | 29276 | 12 660 8 656 4 316 7035 476 887
Belegung je Raum 282 | 146 | 1,30 | 123 | 1,07 | 1,12 | 1,11 | 1,10 | 106 | 1,10 1,27

Jeder Wohnraum war somit im Stadtdurchschnitt mit
1,27 Personen belegt (1948 = 1,29).
Erstmals wurden bei der Zdhlung 1950 die Wohnungen

in den Normalwohngebiuden nach dem Baualter unter-

schieden. Es waren drei grofle Baualtersgruppen ge-
bildet worden: 1. vor 1918 erbaut, 2. von 1918 bis 1945
erbaut und 3. nach 1945 erbaut. Diese Aufteilung
liegt fiir die einzelnen Stadtbezirke und Stadtteile vor.
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Zahl der Wohnungen in Normalwohngebiuden Ve
Stadtbezirk bzw. Stadtteil davon erbaut N Zah}ll dex rcht-
insgesamt otwo nungenwgm ¢
| vor 1918 19181945 | nach 1945 7
‘ ID
Stadtmitte . . . . . . ... ... . 1076 | 700 164 | 212 359 [ 1K
Kaiserbrunnen einschl. Kérne . . . . . 7179 ‘ 2 299 4167 713 365 | 109
Westfalendamm . . . . ., . . . . . . 2185 | 232 1720 233 185 | 61
Ruhrallee . . . . . . . . ... . .. 2150 ! 1108 846 196 234 31
Westfalenhalle . . . . . . .. . ... 3 989 ‘ 2 493 1405 91 176 %6
Rheinische StraBle. . . . . . . . . . . 6 782 5216 1372 194 290 4o
Steinplatz . . . . . ... ... ... 2751 ! 2 556 178 17 215 78
Nordmarkt . . . . . . . . ... ... 4693 \ 3282 1144 267 598 18¢
Borsigplatz . . . . . . .. .. .. .. 4175 ! 3246 831 98 221 Yy
Hafen . . . . . . . ... ... ... 5581 ' 3037 2 261 283 383 EY
|
Innenstadt zusammen . . . . . . . . . 40 561 24 169 14 088 2 304 3026 930
|
Stadtbezirk Aplerbeck . . . . . . . . . 2 871 ’ 2112 638 121 114 74
Stadtbezirk Berghofen . . . . . . . . | 1961 1356 445 160 38 1
Stadtbezirk Schiiren . . . . . . . . . 1702 1562 111 29 47 ¥
Stadtbezirk Sélde . . . . . . . . . . . 582 524 47 11 21 13
Stadtbezirk Solderholz . . . . . . . . 370 ‘ 291 74 5 10 ¥
Stadtteil Aplerbeck . . . . . . . . . . 7 486 5845 - 1315 326 230 A 5?-
Stadtbezirk Brackel . . . . . . . . . . 2 364 1 486 816 62 162 44
Stadtbezirk Asseln . . . . . . . . .. 1482 1085 384 13 70 17
Stadtbezirk Kurl-Husen . . . . . . . . 1052 817 217 18 31 15
Stadtbezirk Wambel . . . . . . . . . 1097 776 312 9 60 16
Stadtbezirk Wickede. . . . . . . . . . 1039 I 900 128 11 18 1
Stadtteil Brackel . . . . . . . . . . . 7034 5 064 1857 113 341 408
Stadtbezirtk Derne . . . . . . ., . . . 1332 935 374 23 62 13
Stadtbezirk Grevel . . . . . . ., . .. 158 107 " 41 10 12 5
Stadtbezirk Hostedde . . . . . . . . . 341 299 29 13 7 &
Stadtbezirk Kirchderne . . . . . . . . 651 311 260 80 116 6
Stadtbezirk Lanstrop . . . . . . . . . 273 191 80 2 187 ¥
Stadtbezirk Scharnhorst . . . ., . . . . 855 434 347 74 197 ¢
Stadtteil Derne . . . . . . . . . . .. 3610 22177 1131 202 581 R
Stadtteil Dorstfeld . . . . . .. . . . 3829 3039 765 25 232 33
Stadtbezirk Eving . . . . . . . . . [ 7 1694 2138 125 253 43
Stadtbezirk Brechten . . . . . . . . 701 422 253 26 11 3
Stadtbezirk Holthausen . . . . . . . . 169 93 70 6 11 4
Stadtbezirk Kemminghausen . . . . . 297 44 252 1 3 1
Stadtbezirk Lindenhorst . . . . 788 428 322 38 132 16
Stadtteil Eving . . . . . . . .. . .. 5912 2 681 3035 196 410 65
Ca e
Stadtteil Horde . . . . . . . . ..., 7967 5 658 1949 360 250 M3,
Stadtbezirk Hombruch . . . . .. . , 2432 1842 450 140 95 33
Stadtbezirk Barop . . . . . . . . ., . 1302 848 373 81 31 9
Stadtbezirk Briinninghausen, Renninghaus. 1736 302 1 366 68 55 6
Stadtbezirk GroBbarop, Kleinbarop . . . 203 191 5 7 1 1
Stadtbezirk Eichlinghofen . . . . . . . 663 584 65 14 6 %
Stadtbezirk Kirchhérde . . . . . . . . 705 300 343 62 21 [
Stadtbezirk Kruckel . . . . . . . . . . 253 191 55 1 0 i
Stadtbezirk Liitgenholthausen, GroBholth. 255 167 717 11 13 2
Stadtbezirk Menglinghausen . . . . . . 457 437 12 8 46 ¥
Stadtbezirk Salingen, Persebeck .. 242 60 182 — 4 1
Stadtbezirk Schnee, Schanze, Léttringhaus. 477 302 146 29 18 A%
Stadtbezirk Schénau. . . . . . . . . . 266 90 165 11 6 1
Stadtteil Hombruch . . . . . . . . . . 8 991 5314 3239 438 302 &t v
Stadtbezirk Huckarde . . . . . . . . . 3510 1451 1678 381 116 2
Stadtbezirk Deusen . . . . . . . . . . 472 192 254 26 97 15
Stadtbezirk Rahm-Wischlingen . . . . . 189 174 9 6 2 X
Stadtteil Huckarde . . . . . ... . . . 4171 1817 1941 413 215 5’1
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1950

Zahl der Normalwohnungen -
. . Zahl der A
Stadtbezirk bzw. Stadtteil insgosamt . davon erbaut Notwohnungen ¥,std. -
vor 1918 [ 1918—1945 nach 1945 MI&MJF-
Stadtbezirk Liitgendortmund . . . . . . T l _
Stadtbezirk Holte-Dellwig . . . . . . . 4274 3 396 836 42 60 | 45
Stadtbezirk Bovinghausen, Westrich 1 804 1188 594 22 15 . 17
Stadtbezirk Oespel-Kley . . . . . . . . 1614 1256 431 7 15 | ¥
Stadtbezirk Somborn . . . . . . . .. 757 570 186 1 7 0 4
Stadtteil Liitgendortmund . . . . . . . 8529 6410 2 047 72 97 Vo4
)
Stadtbezirk Marten . . . . . . . . . . 3169 | 2 618 536 15 61 2¢
Stadtbezirk Kirchlinde . . . . . . . . 1507 1156 338 13 16 124
Stadtteil Marten . . . . . . . . . .. 4676 3714 874 28 1 Uo
Stadtbezirk Mengede . . . . . . . . . 2429 2 002 376 51 73 ly
Stadtbezirk Bodelschwingh, Westerfilde 1236 - 913 242 81 104 e
Stadtbezirk Briininghausen, Ellinghausen 200 137 417 16 8 41
Stadtbezirk Groppenbruch, Schwieringh. 209 153 55 1 17 3
Stadtbezirk Nette . . . . . . . . . .. 871 778 47 46 19 14
Stadtbezirk Oestrich . . . . . . . .. 1175 655 519 . 1 7 ’a
Stadtteil Mengede . . . . . . . . . . . 6120 4638 1286 196 228 58
Stadtbezirk Wellinghofen. . . . . . . . 479 ! 260 187 32 90 2
Stadtbezirk Benninghofen, Niederhofen 969 i 561 351 57 37 3
Stadtbezirk Bittermark, Liicklemberg
Wichlinghofen . . . . . . .. . .. 841 474 306 61 35 g
Stadtbezirk Hacheney . . . . . . . . . 159 71 75 13 60 §
Stadtbezirk Syburg . . . . . . . . . . 215 135 71 9 13 2
. |
Stadtteil Wellinghofen . . . . . . . . . 2 663 : 1501 990 172 235 Y-
Aullenstadt zusammen . . . . . . . . . 70 988 48018 20 429 2 541 3198 250
Innenstadt . . . . . . . . ... ... 40 561 24169 14 088 2 304 3 026 130
Stadtkreis Dortmund e e e e e e e 111 549 72187 34 517 4 845 6224 A 7{ by,
P .
6 . __——

Von den 111 549 Normalwohnungen waren 72 187 vor
1918 erbaut (64,7%), 34 517 von 1918—1945 (30,9%,)
und 4 845 nach 1945 (4,49). Die tatsiichliche Zahl
der nach 1945 erstellten Wohnungen wird aber etwas

héher gewesen sein, denn es mufite bei Wohnungen,

die in durch Kriegsschiden teilweise unbenutzbar ge-
wesenen Wohngebiuden wiederhergestellt worden wa-
ren, das Jahr der urspriinglichen Errichtung angegeben
werden. Waren also in einem vor 1918 gebauten, im
Kriege teilweise zerstorten Wohnhaus 2 Wohnungen
wiederaufgebaut worden, so wurden diese Wohnungen
als vor 1918 erbaut gezihlt.

Interessant war, dafl die Normalwohnungen auch nach
ihrer Ausstattung ausgezihlt wurden. Von den 111 549

Normalwohnungen hatten:
in 9/, aller

' Normalwohnungen
Stromanschluf3 110 700 99,2
Gasanschlufl 64 706 58,0
Wasseranschlul3 110 931 99,4
Badeeinrichtung 28 377 25,4
Ofenheizung 105 629 94,7
Zentralheizung 5 408 4,8
Etagenheizung 1098 1,0

in %/, aller
Vonden6 224N0tw0hnungen hatten: Normalwohnungen

Stromanschluf3 5 834 93,7
Gasanschlufl 1347 21,6
Wasseranschluf 5241 84,2

Auffallend ist der groBe Anteil der Wohnungen mit
Ofenheizung, der auf die zahlreichen Bergarbeiter-
wohnungen und sonstigen Werkswohnungen zuriick-
zufiihren sein wird. Diisseldorf z. B. hatte in 21 760
Wohnungen von 111 097 Zentral- oder Etagenheizung
(19,6%), Koln in 13 910 von 122977 (11,39%). Die
Méglichkeit eines Anschlusses an die Fernheizung be-
stand 1950 in Dortmund noch nicht.

Mit Badeeinrichtung waren 25,4%, der Wohnungen
eingerichtet. Mit diesem Anteil lag Dortmund iiber
dem Durchschnitt der Stidte des Landes Nordrhein-
Westfalen (22,79,) bzw. des Regierungsbezirkes Arns-
berg (22,2%,). Vergleichen wir dagegen einzelne Stidte,
so sieht man, daB in sogenannten Arbeiterstidten der
Anteil geringer als in ,,besseren’ Stidten war. So
hatte Koln 41,19, Diisseldorf 38,59, dagegen Gel-
senkirchen 18,0%,, Oberhausen 18,2%,, Herne 20,3%,,
Wanne-Eickel 17,0%,, Wattenscheid 14,9%, usw. Essen
hatte — wahrscheinlich bedingt durch die Krupp’sche
Wohnungsfirsorge — dagegen 33,5%,. Bei den ange-
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fl'ihrt('an Stidten kann man ohng Bedenken annehmen, Normalwohnungen
daB die dort vorhandenen zahlreichen Werkswohnungen d - N Woh
ilteren Datums und dadurch ohne Baderiume sind. . arunterm | Not- | Woh-
Stadtbezirk . woh- | nung.
bzw. Stadtteil An- | Beh.-| ein- nun- | ins-
zahl |Heim. | sturz- gen | ges.
VII. Wohnungsstatistik am 25. 9. 1956 v.30u, (g;ef;
m.qm | Geb.
Da das aus der Zihlung 1950 vorliegende Zahlenma- ]
terial fur die weiteren wohnungsbaupolitischen MaB- Stadtteil Westfalendamm | 4496 | 54 5 1121 4608
hmen der Regierung nicht mehr ausreichte, wurde or2dtieil Rubrallee 6640 35 1 1691 6809
na g g > Stadtteil Westfalenhalle . 4987 6 20 1031 5090
durch Bundesgesetz vom 17. 5. 1956 fiir den 25. 9. 56  Stadtbez. Althoffblock . . | 3197 7 9 159 | 3356
eine Statistik der Wohn- und Mietverhiltnisse und  Stadtbez. Dorstf. Briicke . | 7024 2 5 166 | 7190
des Wohnungsbedarfs angeordnet. Diese ,,Wohnungs-
statistik 1956 sollte ,,iiber die wohnungsmiiBige Un-  Stadtteil Rheinische Str. . [10221] 9 14 | 325)10546
terbringung der Haushaltungen, iiber die Art des
Wohnungsbedarfs der mnicht ) ausreichend unterge- g 1100l Steinplatz . . . | 4664| 17 5 | 205| 4869
brachten Haushaltungen und iiber die Mietbelastung  Stadtteil Nordmarkt . . | 7044| 78 31 376 | 7420
der Haushaltungen unter Beriicksichtigung der ge- Stadtteil Borsigplatz. . . | 5769 | 29 11 188 5957
zahlten Miete und des Einkommens Aufschlu8 geben Stadtteil Hafen. . . . . 9709 24 | 12 | 288f 9997
und die fiir die Wohnungspolitik der niichsten Jahre
notwendigen Planungs- und Arbeitsunterlagen bereit- Innenstadtzus.. . . . . 675331 292 | 173 | 210169 634
stellen.” Wegen des vielschichtigen Fragenprogramms
(Bestand an Wohnungen und Wohnparteien, Mieten-  Stadtbez. Aplerbeck . . . | 4281 36 51 1231 4404
. R « - : < Stadtbez. Berghofen . . . | 2245 7 13 67| 2312
niveau, Merkmale des ,,objektiven‘‘ und ,,subjektiven Stadtbez. Schiren 2068 3 7 97| 2095
Wohnungsbedarfs) wurde die Wohnungsstatistik 1956  Stadtbez. Solde . . . . . 791 3| — 25| 746
in 3 Teile gegliedert, in die allgemeine, alle Wohn- Stadtbez. Sélderholz . . 455 3| — 21 457
méglichkeiten erfassende Erhebung, in eine reprisen-
tative Erhebung in 10 v. H. der Wohnungen und in  Stadtteil Aplerbeck . . . | 9770 52 | 25 | 244]10014 .
eine reprisentative Zusatzerhebung von 1 v. H. der i
Woh en. Die all eine und die 10%.ice Reprisen- Stadtbez. Brackel . . . . [ 3437 23 — 73] 1972
° nungen. e atge o mne < . /0 ) o n Stadtbez. Asseln .. 11899 16 7 135] 3572
tativerhebung wurden gleichzeitig mit dem Stichtag
. Stadtbez. Kurl-Husen . . 1294 8 10 271 1321
25. 9. 1956 durchgefiihrt. Stadtbez. Wambel. . . . [1567| 7 | 1| 31| 1598
. . : . Stadtbez. Wicked 1410 4 | — | 76| 1487
Als Wohnung galt die Gesamtheit der Riume, die der T he, TicRede
baulichen Anlage nach zur Unterbringung einer Haus-  Syadtteil Brackel . . . . | 9608| 58 18 342| 9950
haltung bestimmt war und in der Regel eine bauplan-
miBig vorgesehene Kiiche oder Kochnische sowie einen  gyadibez. Derne. . . . . 1614 | 14 9 21l 1635 : |
eigenen Wohnungseingang aufwies. Als Notwohnung  Stadtbez. Grevel - 169 1 3 4] 173 -
wurden Unterkiinfte gerechnet, die ihrer baulichen Stadtbez. E?Stﬁgde ]y ‘21{8 li 3‘1‘ 101 lgﬂ
Anlage und Ausstattung nach nicht zur dauernden g::g:ﬁ:: L;lcstr:;ne 301 1 1 228| 619
Unterbringung einer Haushaltung geeignet waren. So  Stadibez. Scharnhorst . . | 1242 41 | 25 | 116| 1358
galten als Notwohnungen alle Wohnungen ohne Kiiche  Stadtbez. MSA-Siedl. 814| — | — 20| 834 |
oder Kochnische, alle Kellerwohnungen, provisorisch :
ausgebaute Dachwohnungen und Unterkiinfte in Not-  Stadtteil Derne . . . . . 5850] 69 | 73 500{ 6350
wohngebiuden, z. B. in Behelfsheimen unter 30 qm, : |
‘Wohnbaracken, Nissenhiitten, Bunkern, Wohnlauben, Stadtteil Dorstfeld 52060 11 | — 257] 5463 |
Wellblech- und Bretterbuden, G Gebiudereste - |
We ech- und Bre 1, Saragen, ™ Stadtbez. Eving. . . . . 6741| 45 | 31 | 224 6965
ohnwagen usw. Wohnungen in von der Baupolizei
. X " . Stadtbez. Brechten . . . 1057 11 8 271 1084
fir abbruchreif erklirten Gebduden und Behelfs- Siadiber. Holthausen . . 213 5 | 111 294 .
heimen mit 30 und mehr qm Wohnfliche wurden als  Stadtbez. Kemminghaus. 733 1| — 4| 137
beschrinkt bewohnbare Normalwohnungen angesehen.  Stadtbez. Lindenhorst . . ] 1328 4 2 65 1393
1. Bestand an Normalwohnungen und Notwohnungen Stadtteil Eving . . . . . 100721 66 | 41 331110403 ‘
Die Zihlung ergab folgenden Bestand an Normalwoh-  Stadtteil Horde . . . . . 11256 22 | 33 367|11623 |
nungen und Notwohnungen: ‘
Stadtbez. Hombruch 4132 11 — 751 4207 |
Normalwohnungen Stadtbez. Barop . . . . | 1794| 28 5 151 | 1945 1
: Stadtbez. GroB3-u.Kleinbar.| 258 2 1 2 260
) darunterin | Not- | Woh- Stadtbez. Briinninghaus. Y\ ‘
Stadtbezirk Ane | Beho | ein. | WOB- |mumg. g g e e | 1433 19 | — 34| 1467 |
baw. Stadteil sabl | Heimn | stutp-| ™™ | 5 Stadtbes. Kieinheithaneen, ‘
v.30u.| gef. | 8 | 8 Stadtbez. GroBholthausen f 317 5 - 15 332 |
m.qm | Geb. Stadtbez. Kirchhorde . . | 1018 — 15 1033
- Stadtbez. Kruckel. . . . 246 | — — 4 250
Stadtbez. City . . . . . 96 1 | — 36] 1002  Stadtbes. Persebeck . . . 157y 1| — 8| 165
- ) Stadtbez. Salingen . 323 | — — 7 330
Stadtbez. City Randgebiet | 1964 3 3 50| 2014  Stadibez. Schnee, Schanze,
- - Lottringhausen . . . . 570 3 5 12 582
Stadtteil Stadtmitte 2930 4 3 86| 3016 Stadtbez. Schénau . . . 407 9 — 59 466
Stadtbez. Kérne <. | 2744 25 — 87§ 2831  Sgadtbez. Eichlinghofen . 734 2! — 10 744
Stadtbez. Kaiserstr. . . . | 8329 | 11 25 162 | 8491 Stadtbez. Menglinghausen 295| 20 — 6 231
Stadtteil Kaiserbrunnen . (11073 36 25 249 {11322  Stadtteil Hombruch . . . [11614]| 102 11 398 | 12 012
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wir, dafl die Entwicklung in den einzelnen Stadtteilen

Normalwohnungen A " 8
i d:runtergin Not- | Woh- sehr unterschiedlich ist. Im Stadtdurchschnitt be-
Stadtbezirk An- | Ben ) woh- | nung.  trdgt der Wohnungsbestand 1956 in Prozent des Woh-
bzw. Stadtteil 2ahl | Heim. | stary.| 2un- | ins-  nungsbestandes 1939 104,9%,. Im groBen und ganzen
v_gl(;r; Sgl;;'z- gen | ges.  gesehen sind die Prozentsitze dort am niedrigsten,
m.qm | Geb. wo die groBten Zerstérungen wihrend des Krieges ein-
getreten sind, und dort am héchsten, wo sich nach
Stadtbez. Huckarde . . . | 5461 26 4 | 129 | 5590 dem Kriege eine besonders rege Bautitigkeit ent-
Stadtbez. Deusen . . . . 543| 13 | — 76 619  wickelt hat. In der Stadtmitte sind die Zerstérungen
Sti".dtbeﬂ Rahm-Wisch- 162 4 166 M umfangreichsten gewesen; innerhalb der von den
p A T Willen eingeschlossenen eigentlichen Stadtmitte war
fast alles restlos zerstort. Durch den nach dem Kriege
: 6466 | 39 4 209 | 6675 einsetzenden Wiederaufbau kam es hier zu einer aus-
Stadtteil Huckarde . . . b Citvbild Bei dox N I 6l
gesprochenen Citybildung. Bei der Neuplanung fielen
Stvond ganze chemalige WohnstraBlen fort, so daB hier fiur
g:zg:gzz %‘fﬁf:%;{g?g " | 5953 5 4 | 142] 5395 den Wohnungsbau schon mit Riicksicht auf die hohen
Stadtbez. Bovinghausen- Bodenwerte wenig geschah und gegeniiber der Vor-
Westrich. . . . . .. 2111 — | — 19 | 2130  kriegszeit ein Wohnungsdefizit von 64,99, verblieben
Stadtbez. Oespel-Kley . . | 2 g?z | = 122 2 g;g ist. Auch im Steinplatzbezirk waren groBe Zerstérun-
Stadtbez. Somborn . . . o gen angerichtet. Hier wurde bei der Neuplanung eben-
falls ,,Luft® geschaffen, so daBl auch dieser Stadtteil
Stadtteil Liitgendortmund {10 445 6 4 278 110723 wohl kaum die alte Wohnungszahl wieder erreichen
wird. Eine gleiche Feststellung werden wir auch fiir
Stadtbez. Marten . . . . | 5540 2 11 157] 5697 die Stadtteile Nordmarkt, Borsigplatz, Rheinische
Stadtbez. Kirchlinde. . . | 1879 — — 201 1899  StraBe und Hafen treffen kénnen, da hier ebenfalls
groBere Zerstérungen erfolgten und ein aufgelockerter
. Stadtteil Marten . . . . | 7419 2 11 177] 7596  Wiederaufbau kaum noch freies Baugelinde zur Ver-
fiigung hat. Den griéfiten Zuwachs von allen Stadt-
Stadtbez. Mengede . . . | 3264 18 | — 38| 3302 ‘teilen haben wir im Althoffblock. Hier ist nach dem
Stadtbez. Bodelschwingh, Kriege das ganze Gelinde westlich der GroSen Heim-
Westerfilde . . | 2331 30— 139 | 2470 straBe, so weit es noch unbebaut war, bebaut worden.
Stadtbez. Briinninghausen 176 2 — 2 178
Stadtbez. Ellinghausen. .- 36 1 — 8 44
Stadtbez. Groppenbruch . Wohnungshestand 1956 im Vergleich 1939
Schwieringhaus. 300 3 — 15 315
Stadtbez. Nette . . . . | 1758 — — 10{ 1768 _ 1956 1956
Stadtbez. Oestrich. . . . [ 1628 5 | — 8| 1636 Stadtteil wﬁe};‘t’;‘l‘gs mehrod.| in 9,
bzw. Stadtbezirk weniger| von
Stadtieil Mengede . . . . | 9493 32 | — | 220 9713 1939 | 1956 | als1939] 1939
Stadtmitte . . . . . . . 8 353 2930 |— 5423 35,1
. Steinplatz. . . . . . . . 8 365 4 664 |— 3701 55,8
Stadtbe. mﬂﬁ?f;ﬁf:n S| s ML L T 6 marks L L 7754 7044 - 710| 90,8
"Niederhofen . . | 1 410 4 - 34 | 1444 Borsigplatz . . . . . .. 7250 5769 |— 1481] 79,6
Stadtbez. Bittermark, Kaiserbrunnen. . . . . . 9999 11073 |+ 1074| 110,7
" Liicklembel" 965 3 1 39 997 Westfalendamm . . . . . 3302 4496 |+ 1194] 136.,2
Stadtbes. Hacheney &, | 3161 7 | __ 76| 392 Rubrallee. . . .. ... 6309| 6640|4+ 331 1052
Stadtbez. Sybur LA 937 7 o 18 955  Westfalenhalle. . . . . . 4 754 49871+ 2331 1049
Stadtber, Wichlnghofen . | 4151 1 | — 17| 432 Althoffblock. . . . . . . 1853 | 3197|1344 1725
: ' Dorstfelder Briicke . . . . 9 257 7024 |— 2234 75,9
. ) StadtteﬂWellinghofen, . 3930 38 2 284 | 4214 Rheinische Strafle . . . .} 11110; 10221 |— 889 92,0
AuBlenstadt zus. . . . . [101129 497 | 222 [3607 [10473¢ Hafem . . ...... || 11425] 9709 |—1716[ 84,9
Innenstadt zus.. . . . . 67533 292 173 | 2101 | 69 634
Innenstadt . . . . . . . 78621 | 67533 |—11088} 85,9
Stadtkreis Dortmund . . [168662| 789 | 395 |5 708 (174370 :
~ Aplerbeck. . . . . . .. 8 548 97701+ 1222| 1143
Brackel') . . . . . . .. 9 804 9608 |— 196 98,0 .
Es wurden 168 662 Normalwohnungen und 5 708 Not- Derme?). . . . . . . .. 3432 58504 2418 170,5
wohnungen, insgesamt 174 370 Wohnungen erfaBt, Dorstfeld . . . . . . .. 42151 52064 991f 123,5
Eving . . . ... ... 8148 | 10072 |4 1924| 123,6
von denen 67 533 Normalwohnungen und 2 101 Not- Hérde . . . . . . . 10758 | 11256 |4 498] 104.6
wohnungen in der Innenstadt und 101 129 Normal- Hembruch . . . . . . . 8871 | 11614 |-~ 2743 130:9
wohnungen sowie 3 607 Notwohnungen in den Auflen- Huckarde. . . . . . .. 3987 6466+ 2479] 162,2
bezirken lagen. Unter den 168 662 Normalwohnungen  Lutgendortmund. . . . . 8931 104451+ 1514} 117,0
b R . Marten . . . . . . . .. 5364 | 741914 2055| 138,3
befanden sich 789 in Behelfsheimen von 30 und mehr Mengede . . . . . . . . 6860 9493|+ 2633] 1384
qm Wohnfliche und 395 Wohnungen in einsturzge- Wellinghofen . . . . . . 3200 3930|1730 122:3
fahrdeten Gebiduden. Diese beiden Gruppen — ins-
gesamt 1 184 Wohnungen — wurden als ,,beschrinkt AuvBenstadt . . . . . . . 82118 1101129 (--19 011] 123,2
bewohnbare Normalwohnungen* bezeichnet.
Stadtkreis Dortmund . .[160 739 {168 662 |+ 7 923| 104,9
Vergleichen wir die absolute und die relative Verin-

derung des Wohnungsbestandes in den einzelnen Stadt- 1) 1939 mit, 1956 ohne Scharnhorst | .
teilen 1956 gegeniiber dem Stande von 1939, so sehen ?) 1939 ohne, 1956 mit Scharnhorst } siehe Texterlauterung
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Der alte Althoffblock hatte nur wenig Schaden ge-
litten, so daB hier 1956 72,59, mehr Wohnungen vor-
handen waren als 1939. Im Bezirk Westfalendamm
(Gartenstadt) hat die rege Bautitigkeit den Woh-
nungsbestand um gut ein Drittel erhéht. Hier hatten
sich die Auswirkungen der Luftangriffe, z. T. bedingt
durch die in diesem Bezirk bestehende aufgelockerte
Bebauungsweise, in geringerem MaBle gezeigt. In den
Stadtteilen Ruhrallee und Westfalenhalle ist derWoh-
nungszugang geringer geblieben, da hier nur wenig
Baugelinde vorhanden ist und der Wiederaufbau der
zerstérten Wohnungen den Zugang ziffernmiflig her-
unterdriickte. Innerhalb der Innenstadt fehlten 1956
noch 14,19, des alten Wohnungsbestandes. Diese
Differenz wird aber nach Durchfiihrung der groBen
Bauprojekte, z. B. der neuen Gartenstadt, sich noch
verringern.

In den Auflenbezirken liegt der Verwaltungsbezirk
Brackel als einziger unter 1009,. Dieses ist aber auf
die Abzweigung des Ortsteiles Scharnhorst zum Ver-
waltungsbezirk Derne zuriickzufithren. Der genaue
Wohnungsbestand des Ortsteiles Scharnhorst ist fiir
1939 nicht bekannt. 1956 wurden dort 1 242 Normal-
wohnungen und 116 Notwohnungen gezéihlt. Von Luft-

angriffen war Scharnhorst nur wenig heimgesucht. Es
konnen fir Scharnhorst rd. 900—1 000 Wohnungen
fiir 1939 angesetzt werden, so dafl 1956 auch in dem
Verwaltungsbezirk Brackel ein gegeniiber 1959 hoherer
Wohnungsbestand festzustellen ist, wihrend die 1939er
Zahlen fir den Verwaltungsbezirk Derne um den
Scharnhorster Wohnungsbestand zu niedrig ist. Bei
einer Verschiebung des Scharnhorster Wohnungsbe-
standes fiir 1939 betrdgt die Zuwachsrate fiir den
Verwaltungsbezirk Brackel bei Zugrundelegung von
900 Wohnungen 7,99, bei 1 000 Wohnungen 9,19, fiir
den Verwaltungsbezirk Derne 32,0%, bzw. 35,09,.

Weiterhin ist aus dem Vergleich klar zu erkennen,
daf} besonders in den bergbaulichen Bezirken ein héhe-
rer Zugang an Wohnungen erfolgt ist. Im Stadtteil
Horde ist der geringste Zugang. Dort wurden eine
groBBere Anzahl Wohnungen zerstort, andererseits hat
Hérde nur noch sehr wenig Bauland aufzuweisen. Im
Verwaltungsbezirk Hombruch betrigt der Zugang fast
ein Drittel. In diesem Bezirk entwickelte sich vor allem
in den Ortsteilen Briinninghausen, Kirchhérde, Salingen
und Eichlinghofen eine sehr rege Bautitigkeit. Der
Durchschnittszugang an Wohnungen in den Auflen-
bezirken beliuft sich auf 23,29, des Bestandes von 1939.

2. Normalwohnungen nach der Zahl der Riume und nach der Belegungsdichte

1956 a) Zahl der Riume in den Normalwohnungen aa) absolute Zahlen
. . Anzahl der Wohnungen mit .. Rédumen Réume
Stadtbezirk bzw. Stadtteil ins-
gesamt
1 e | 3 | 4 | s 6 |7u mehr
Stadtbezirk City . ... . . . . . . . .. 106 146 271 258 110 34 41 3336
Stadtbezirk City, Randgebiete . . . . . . 57 330 726 529 215 76 31 6775
Stadtteil Stadtmitte . . . . . . . . . . 163 476 997 787 325 110 72 10111
Stadtbezirk Kérne . . .. . . . . . .. 73 509 1416 564 141 25 16 8 583
Stadtbezirk Kaiserstrale . . . . . . . . 127 2151 34306 1749 599 169 98 26 489
Stadtteil Kaiserbrunnen . . . . . . . . . 200 2 660 4 852 2 313 740 194 114 35072
Stadtteil Westfalendamm . . . . . . . . 47 436 1248 1483 637 269 376 18 364
Stadtteil Ruhrallee . . . . . . . . . . . 159 1200 2221 2 114 690 176 80 22 822
Stadtteil Westfalenhalle . . . . . . . . . 118 699 1925 1471 575 138 61 17 343
Stadtbezirk Althoffblock . . . . . . . . 26 660 1539 849 94, 12 17 10 028
Stadtbezirk Dorstfelder Briicke . . . . . 174 2 323 2914 1157 369 57 30 20 629
Stadtteil Rheinische Strale . . . . . . . 200 2 983 4453 2 006 463 69 47 30 657
Stadtteil Steinplatz . . . . . . . . . . . 125 1 804 1979 539 160 31 35 13119
Stadtteil Nordmarkt . . . . . . . . .. 142 2 622 3025 976 203 40 36 19 882
Stadtteil Borsigplatz . . . . . . . . . . 183 2 585 2 040 703 169 52 37 15 729
Stadtteill Hafen . . . . . . . . . . .. 214 3909 4332 1007 197 23 27 26 393
Innenstadt zusammen . . . . . . . . . . 1551 19 374 27063 13 399 4159 1102 885 209 492
Stadtbezirk Aplerbeck . . . . . . . . . 34 1045 1470 918 456 213 145 14921
Stadtbezirk Berghofen. . . . . . . . . . 34 602 818 - 417 213 99 62 7 490
Stadtbezirk Schiiren . . . . . . . . .. 53 536 887 370 125 61 36 6 545
Stadtbezirk Sélde . . . . . . . . . .. 2 173 235 137 76 52 46 2 694
Stadtbezirk Sélderholz . . . . . . . . . 6 113 113 126 55 23 19 1637
Stadtteil Aplerbeck . . . . . . . . . .. 129 2 469 3523 1968 925 448 308 33 287
Stadtbezirk Brackel. . . . . . . . . . . 67 890 1359 684 230 109 98 11 261
Stadtbezirk Asseln . . . . . . . . ... 21 397 565 628 125 89 74 6 797
Stadtbezirk Kurl-Husen . . . . . . . . . 12 191 460 359 172 6l 39 4753
Stadtbezirk Wambel . . . . . . . . .. 24 349 560 340 159 98 37 5416
Stadtbezirk Wickede . . . . . . . . .. 33 313 417 326 179 69 74 5134
Stadtteil Brackel . . . . . . . . . . .. 157 2 140 3361 2337 865 426 322 33 361
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Anzahl it .. Rd Réume
Stadtbezirk baw. Stadtteil nrahl der Wohnungen mit .. Réumen ins-
gesamt
1 2 3 4 5 6 7 u. mehr
Stadtbezirk Derne .o 36 429 594 371 101 41 42 5261
Stadtbezirk Grevel . . . 1 42 48 33 16 10 19 647
Stadtbezirk Hostedde . 7 131 132 73 39 19 9 1383
Stadtbezirk Kirchderne . . 21 313 513 211 99 31 22 3888
Stadtbezirk Lanstrop . . 2 91 112 71 40 30 39 1507
Stadtbezirk Scharnhorst . 9 307 354 404 106 36 26 4243
Stadtbezirk MSA-Siedlung . . - 16 32 189 416 161 — 3930
Stadtteil Derne. 76 1329 1785 1 358 817 328 157 20 814
Stadtteil Dorstfeld 106 1 496 l 2077 1012 364 116 35 16 183
Stadtbezirk Eving . 61 1 506 3 560 1220 291 70 33 20 752
Stadtbezirk Brechten . 11 318 334 234 89 36 35 3502
Stadtbezirk Holthausen . — 53 91 34 17 5 13 746
Stadtbezirk Kemminghausen . 3 284 289 136 16 2 3 2 098
Stadtbezirk Lindenhorst . 22 389 439 345 79 44 10 4230
Stadtteil Eving. 97 2550 4713 1969 492 157 94 31 328
Stadtteil Horde. 192 3 336 ‘ 4532 2 256 597 206 137 34 821
Stadtbezirk Hombruch 64 1188 ’ 1751 833 192 69 35 12 659
Stadtbezirk Barop . .o 57 545 | 728 329 84 29 22 5415
Stadtbezirk Kleinbarop . } !
Stadtbezirk Grofibarop 1 107 } 94 23 17 8 8 783
Stadtbezirk Briinninghausen . \ :
Stadtbezirk Renninghausen J 9 175 608 397 134 62 48 5194
Stadtbezirk Kleinholthausen . \
Stadtbezirk Grof3holthausen . . f 4 102 103 sl 35 10 12 1060
Stadtbezirk Kirchhorde . 23 185 296 278 108 58 70 3 815
Stadtbezirk Kruckel 4 62 76 62 16 13 13 872
Stadtbezirk Persebeck . 2 47 58 21 9 5 15 558
Stadtbezirk Salingen . 14 100 102 58 26 17 6 1039
Stadtbezirk Schnee, Schanze, Lotthrlngh 17 143 151 113 68 39 39 2 098
Stadtbezirk Schoénau . 10 69 144 84 41 42 17 1503
Stadtbezirk Eichlinghofen . 8 194 270 187 40 16 19 2 414
Stadtbezirk Menglinghausen . 1 51 102 37 14 10 10 782
Stadtteil Hombruch 214 2 968 4483 2473 784 378 314 38 192
Stadtbezirk Huckarde . 94 1723 2 429 913 194 85 23 16 127
Stadtbezirk Deusen . . 8 142 134 93 97 49 20 1996
Stadtbezirk Rahm-Wlschlmgen 12 121 161 70 61 17 20 1583
Stadtteil Huckarde . . 114 198 | 21724 1076 352 151 63 19 706
l
Stadtbezirk Liitgendortmund. \ 5
Stadtbezirk Holte-Dellwig - o h 134 1798 2175 795 217 78 56 15458
Stadtbezirk Bovmghausen,Westnch . 44 534 906 414 125 57 31 6 696
Stadtbezirk Oespel-Kley . 47 714 1 792 451 175 54 34 7152
Stadtbezirk Somborn . 20 344 | 292 85 33 25 15 2 366
|
|
Stadtteil Liitgendortmund . . . 245 3 390 f 4165 1745 550 214 136 31672
Stadtbezirk Marten . 125 1975 2238 833 221 64 84 16 258
Stadtbezirk Kirchlinde . . . . . . . 55 595 735 354 72 37 31 5675
Stadtteil Marten . 180 2 570 -2973 1187 293 101 115 21 933
Stadtbezirk Mengede 28 692 1302 791 287 98 66 11 019
Stadtbezirk Bodelschwmgh \
Stadtbezirk Westerfilde - g 510 1010 486 158 87 40 [ 7693
Stadtbezirk Briininghausen 4 58 55 34 15 3 7 572
Stadtbezirk Ellinghausen . — 9 12 7 4 3 1 127
Stadtbezirk Groppenbruch. . \
Stadtbezirk Schwieringhausen ] 8 20 110 >3 16 n 12 973
Stadtbezirk Nette. . . . . . . . 13 434 825 378 57 32 19 5510
Stadtbezirk Oestrich 12 393 676 341 129 52 25 5335
Stadtteil Mengede 105 2186 3990 2 090 666 286 170 31 229
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Anzahl der Wohnungen mit ... Rdumen .
Stadtbezirk bzw. Stadtteil - 7 und . Réume ¢
1 2 3 4 5 6 un insgesam
mehr
|
Stadtbezirk Wellinghofen . . . . . . . . 3 89 | 187 161 91 35 21 2 234
Stadtbezirk Benninghofen . . . e
Stadtbezirk Niederhofen . . J 16 303 429 314 153 109 86 5244
Stadtbezirk Bittermark . . . . . . 1l :
Stadtbezirk Liicklemberg h 10 164 331 222 117 70 51 3 624
Stadtbezirk Hacheney . 7 717 121 65 22 12 12 1058
Stadtbezirk Syburg . . . . . . . . . ... 8 43 73 50 17 18 28 950
Stadtbezirk Wichlinghofen. . . . . . . . 12 5 115 102 81 17 13 1520
Stadtteil Wellinghofen. . . . . . . . . . 56 751 1256 914 481 261 211 14 630
AuBenstadt zusammen . . . . . . . . . 1671 27171 39 582 20 385 7186 3072 2 062 327 156
Innenstadt zusammen . . . . . . . . . . 1551 19374 | 27063 13 399 4159 1102 885 209 492
Stadtkreis Dortmund . . . . . . . . . . 3222 46 545 66 645 33 784 11 345 4174 2 947 536 648 ;
|
. |
bb) in von Hundert
Von 100 Normalwohnungen haben ... Ridume Réume j
Stadtbezirk bzw. Stadtteil : durQh- |
1 2 | 3 4 5 6 7 und _schnlttl. |
| mehr | je Wohng. |
‘ —
Stadtbezirk Gity . . . . . . . . . ... | 1L 151 . 28,1 26,1 11,4 3,5 4.2 3,5 ‘ |
Stadtbezirk City Randgebiet .. 2,9 \ 16,8 | 37,0 26,9 10,9 3,9 1,6 3,4 g
Stadtteil Stadtmitte . . . . . . . . . . 5,6 162 | 340 26,9 11,1 1 38 | 25 3.5
Stadtbezirk Kérne . . . . . . . ... .| 27 18,5 51,6 20,6 51 | 09 0.6 3.1
Stadtbezirk Kaiserstralle RN 1,5 25,8 ‘ 41,3 21,0 7,2 i 2,0 1,2 3,2
Stadtteil Kaiserbrunnen . . . . . . . . .| 18 240 | 438 20,9 61 | 18 1,0 3,2
Stadtteil Westfalendamm . 1,0 9,7 27,8 33,0 14,2 6,0 | 8,4 4,1
Stadtteil Ruhrallee . e e e e e 2,4 18,1 33,4 31,8 10,4 2,7 1,2 3.4 |
Stadtteil Westfalenhalle . . . . . . . . . 2,4 14,0 38,0 29,5 11,5 2,8 1,2 3,5
Stadtbezirk Althoffblock . R 0,8 20,6 48,1 26,6 2,9 0,4 0,5 3,1
Stadtbezirk Dorstfelder Briicke 2,5 33,1 41,2 16,5 5,3 0,8 0,4 2,9
Stadtteil Rheinische Strale . . . . . . . 2,0 ! 29,2 43,6 19,6 4.5 0,8 0,5 3,0
Stadtteil Steinplatz . . e e e 2,7 38,7 42,2 11,6 3,4 0,7 0,8 2,8
Stadtteil Nordmarkt . . . . . . . . .. 2,0 37,2 42.9 13,9 2,9 0,6 0,5 2,8
Stadtteil Borsigplatz .. 3,2 44,8 35,4 12,2 2,9 0,9 0,6 2,7
Stadtteil Hafen 2,2 40,3 44.6 10,4 2,0 0,2 0,3 2,7
Innenstadt zusammen . . . . . . . . . . 2,3 28,7 40,1 19.8 6,2 1,6 1,3 3,1
Stadtbezirk Aplerbeck 0,8 24,4 34,3 21.4 10,7 5,0 3.4 3,5 .
Stadtbezirk Berghofen . . . . . . . .. 1.5 26,8 36,4 18,6 9,5 4.4 2.8 3.3
Stadtbezirk Schiiren . . . . . . . . . . 2,7 25,9 42,9 17,9 6,0 2,9 1,7 3.2
Stadtbezirk Solde . N 0,3 - 24,0 32,6 19,0 10,5 7,2 6,4 3,7
Stadtbezirk Silderholz 1,3 24,8 24,8 27,7 12,1 5,1 4,2 3,6
Stadtteil Aplerbeck . . . . . . . . . . . 1,3 25,3 36,1 20,1 9,5 4,6 3,2 3,4
Stadtbezirk Brackel. . 1,9 25,9 39,5 19,9 6,7 3,2 2,9 3,3
Stadtbezirk Asseln . e e e e e 1.1 20,9 29,8 33,1 6,6 4,7 3,9 3,6
Stadtbezirk Kurl-Husen . . . . . . . . . 0.9 14,8 35,5 27,1 13,3 4,7 3,0 3.8
Stadtbezirk Wambel 1,5 22,3 35,7 21,7 10,1 6,3 2,4 3,5
Stadtbezirk Wickede 2,3 22,2 29,6 23,1 12,7 4,9 5,2 - 3,6
Stadtteil Brackel . . . . . . . . . . .. 1,6 22,3 35,0 24,3 9,0 4,4 3,4 3,5
Stadtbezirk Derne 2,2 26,6 36,8 23,0 6,3 2,5 2,6 3,3
Stadtbezirk Grevel . 0,6 25,9 28,4 19,5 9,5 5,9 11,2 3,8
Stadtbezirk Hostedde . e e e e e 1,7 32,0 32,2 17,8 9,5 4,6 2,2 3,3
Stadtbezirk Kirchderne . . . . . . . . . 1,7 25,9 42.4 17,4 8,2 2,6 1.8 3,2
Stadtbezirk Lanstrop . e e . 0,5 23,3 28.6 19,7 10,2 7,7 10,0 3.9
Stadtbezirk Scharnhorst e e e 0,7 24,7 28,5 32,5 8,5 2,9 2,1 3.4
Stadtbezirk MSA-Siedlung . . . . . . . — 2,0 ‘ 3,9 23,2 51,1 20,0 — 4.8
Stadtteil Derne. . . . . e e e e 1,3 22,7 30,5 23,2 14,0 5,6 2,1 3,6
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Von 100 Normalwohnungen haben ... Riume a{aurﬁe
. . urch-
Stadtbezirk bzw. Stadtteil ) 5 5 . s 6 7 und schnittl.
mehr | je Wohng.

Stadtteil Dorstfeld . . . . . . . . .o 2,0 28,7 39,9 19.4 7,0 2,2 0,7 3,1
Stadtbezirk Eving . . . . . . . . . .. 0.9 22,3 52,8 18,1 4,3 1,0 0,5 3,1
Stadtbezirk Brechten . . . . . . . . . . 1,0 30,1 31,6 22.1 8,4 3,4 3.3 3,3
Stadtbezirk Holthausen . . . . . . . . . — 24,9 42,7 16,0 8,0 2,3 6,1 3.5
Stadtbezirk Kemminghausen . . . . . . 0,4 38,7 39,4 18,6 2,2 0,3 0,4 2,9
Stadtbezirk Lindenhorst .. 1,7 29,3 33,1 26,0 5,9 3,3 0,8 3,2
Stadtteill Eving. . . . . . . . . . . .. 1,0 25,3 46,8 19.5 4,9 1,6 0,9 3,1
Stadtteill Horde . . . . . . . e e 1,7 29,6 40,3 20,0 5,3 1,8 1,2 3,1
Stadtbezirk Hombruch 1,5 28,8 42,4 20,2 4,6 1,7 0,8 3.1
Stadtbezirk Barop . 3,2 30,4 40,6 18,3 4,7 1,6 1,2 3,0
Stadtbezirk Kleinbarop, Groﬁbarop 0,4 41,5 36,4 8,9 6,6 3,1 3,1 3,0
Stadtbezirk Briinninghausen, Benninghausen 0,6 12,2 42.4 27,7 9,4 4,3 3,3 3,6
Stadtbezirk Kleinholthausen, Grof3-

holthausen . . .. . 1,3 32,2 32,5 16,1 11,0 3,2 3,8 3,3
Stadtbezirk Klrchhorde . 2,3 18,2 29,1 27,3 10,6 5,7 6.9 3,7
Stadtbezirk Kruckel 1,6 25,2 30,9 25,2 6,5 5,3 5,3 3.5
Stadtbezirk Persebeck . 1,3 29,9 36,9 13,4 5,7 3,2 9,6 3,6
Stadtbezirk Salingen . 4.3 31,0 31,6 18,0 8,0 5.3 1,9 3,2
Stadtbezirk Schnee, Schanze, Lottrmghaus 3,0 25,1 26,5 19,8 11,9 6,8 6,8 3,7
Stadtbezirk Schénau . . .. 2,5 17,0 35,4 20,6 10,1 10,3 4,2 3,7
Stadtbezirk Eichlinghofen . .. 1,1 26,4 36,8 25,5 5,4 2,2 2,6 3.3
Stadtbezirk Menglinghausen . . . 0,4 22,7 45,3 16,4 6,2 4,4 4,4 3,5
Stadtteil Hombruch . . e e e e 1,8 25,6 38,6 21,3 0,8 3.3 2,7 3,3
Stadtbezirk Huckarde e e e e 1,7 31,6 44.5 16,7 3,5 1,6 0,4 3,0
Stadtbezirk Deusen . . e e e 1,5 26,2 24,7 17,1 17,9 9,0 3,7 3,8
Stadtbezirk Rahm, Wlschlmgen 2,6 26,2 34,8 15,2 13,2 3,7 4,3 3.4
Stadtteil Huckarde . . . . . . . . . .. 1,8 30,7 42,1 16,6 5,4 2,3 1,0 3,0
Stadtbezirk Liitgendortmund, Holte, Dellw1g 2,6 34,2 41,4 15,1 4,1 1.5 1.1 2.9
Stadtbezirk Bovinghausen, Westrich . . 2,1 25,3 42,9 19.6 5,9 2,7 1,5 3,2
Stadtbezirk Oespel-Kley . 2,1 31,5 34,9 19,9 1, 2.4 1,5 3,2
Stadtbezirk Somborn . . . . 2,5 42,3 35,9 10,4 4,1 3,1 1,8 2,9
Stadtteil Liitgendortmund . . . . . . . . 2,3 32,5 39,9 16,7 5,3 2,0 1,3 3,0
Stadtbezirk Marten . . . . . . . . e 2,3 35,6 40,4 15,0 4,0 1,2 1,5 2,9
Stadtbezirk Kirchlinde . . . . . . . . . 2,9 31,7 39,1 18,8 3,8 2,0 1,6 3,0
Stadtteill Marten . . . . . . . . . . .. 2,4 34,6 40,1 16,0 3,9 1.4 1,6 3,0

1
Stadtbezirk Mengede . - 0,9 21,2 39,9 24,2 8,8 3,0 2,0 3.4
Stadtbezirk Bodelschwmgh Westerﬁlde .. 1,7 21,9 43,3 20,8 6,8 3,7 1,7 3.3
Stadtbezirk Briinninghausen . . . .. 2,3 33,0 31,3 19,3 8,5 1,7 4,0 3,3
Stadtbezirk Ellinghausen . . — 25,0 33,3 19,4 11,1 8,3 2,8 3,5
Stadtbezirk Groppenbruch, Schw1ennghaus. 2,7 30,0 36,7 17,6 5,3 3,7 4,0 3,2
Stadtbezirk Nette . . . 0,7 24,7 46,9 21,5 3,2 1,8 1,1 3,1
Stadtbezirk Oestrich 0,7 24,1 41,5 20,9 7,9 3,2 1,5 3,3
Stadtteil Mengede . . . . . e e e 1,1 23,0 42,0 22,0 7,0 3,0 1,8 3.3
Stadtbezirk Wellinghofen ce .. 0,5 15,2 31,9 27,4 15,5 6.0 3,6 3.8
Statdbezirk Benninghofen, Nlederhofen .. 1,1 21,5 30,4 22,3 10,9 7.7 6,1 3,7
Stadtbezirk Bittermark, Lucklemberg 1,0 17,0 34,3 23,0 12,1 7,3 5,3 3.8
Stadtbezirk Hacheney. . . . . . . .. 2,2 24,4 38,3 20,6 7,0 3,8 3.8 3,3
Stadtbezirk Syburg . . .. 3.4 18,1 30,8 21,1 1,2 7,6 11,8 4,0
Stadtbezirk chh]mghofen 2,9 18,1 27,7 24.6 19,5 4,1 3.1 3,7
Stadtteil Wellinghofen . . . . . . . . . 1.4 19,1 32,0 23,3 12,2 6,6 5,4 3,7
AuBlenstadt zusammen . . . . . . . .. 1,7 26,9 39,1 20,2 7,1 3,0 2,0 3,2
Stadtkreis Dortmund insgesamt . . . . . 1,9 27,6 39,5 20,0 6,7 2,5 1,7 3,2
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Die Durchschnittszahl der Rdume je Wohnung betrug
einschl. der beschrinkt bewohnbaren Wohnungen 3,2
Riume je Wohnung gegeniiber 3,4 Riume je Wohnung
im Jahre 1950.

In den einzelnen Stadtteilen bewegte sich die Durch-
schnittszahl zwischen 3,7 im Bezirk Wellinghofen und
2,7 in den Bezirken Borsigplatz und Rheinische Strafle.
Der gesamte Dortmunder Norden der Innenstadt, also
alles, was nérdlich der Eisenbahnlinie Hamm-—Dort-
mund—Witten liegt, war unter dem Stadtdurchschnitt,
ebenso von dem siidlichen Teil der Innenstadt die
Ortsteile Korne und der Althoffblock. In den Auflen-
bezirken waren es nur die Verwaltungsbezirke Dorstfeld,
Eving, Hérde, Huckarde, Liitgendortmund und Marten.

Erheblich iiber dem Durchschnitt von 3,2 lagen die
Bezirke Westfalendamm (Gartenstadt) und Welling-
hofen (3,7). Bei den Ortsteilen ist es vor allem die
MSA-Siedlung in Derne und der Ortsteil Syburg, die
mit 4,8 Riumen je Wohnung bzw. 4,0 Riumen je
Wohnung erheblich iiber dem Stadtdurchschnitt liegen.

In der City war der Anteil der 1-Raumwohnungen be-
sonders hoch, da hier das Appartementshaus ,,Der
Spitthof* liegt. Besonders zahlreich sind die GrofB3-
raumwohnungen (7 und mehr Riume) in der Innen-
stadt im Bezirk Westfalendamm (8,4) und in den
Ortsteilen Lanstrop (10,0), Grevel (11,2), Persebeck
(9,6) und Syburg (11,8). Zum Teil handelt es sich bei
den Ortsteilen um solche, in denen sich groBere Bauern-
hofe befinden, z. T. um Ortsteile, die wegen ihrer land-
schaftlichen Schonheit fiir den Bau besonders grofler
Einfamilienhiuser bevorzugt werden.

b) Vergleich der Wehnungsgrifien 1950 und 1956

von 58,99 auf 59,6%. Dal die Zahl der Kleinwoh-
nungen héher anstieg als die der Mittelwohnungen,
ist besonders auf den sozialen Wohnungsbau zuriick-
zufithren, der die Finanzierung der Kleinwohnungen
begiinstigte. Der Anteil der GroBwohnungen (5 und
mehr Raume) ging dagegen von 15,09, im Jahre 1950
auf 10,9%, im Jahre 1956 zuriick, obwohl die 5-Raum-
wohnungen im gleichen Zeitraum noch um 2583
(+ 29,5%) zugenommen hatten. Dagegen verminder-
ten sich die 6-Raumwohnungen um 3,2% und die
noch groBleren Wohnungen sogar um 18,7%.

¢) Belegungsdichte der Normalwohnungen

Die durchschnittliche Belegungsdichte der Normal-
wohnungen (in Normalwohnungen je Raum wohnende
Personen) betrug 1956 fiir das Stadtgebiet 1,12 gegen-
iiber 1,27 in den Jahren 1950 und 1948. Die Belegungs-
dichte ist also geringer geworden; sie ist in den ein-
zelnen Stadtbezirken und Stadtteilen sehr unterschied-
lich. Am héchsten ist sie in Lanstrop mit 1,82. Wahr-
scheinlich ist diese hohe Belegungsdichte dort auf die
Siedlung ,,Am Burhag* zuriickzufithren. Am nie-
drigsten ist die Belegungsdichte im Stadtteil West-
falendamm, der ja auch nach der Raumzahl je Nor-
malwohnung erheblich iiber dem Stadtdurchschnitt ist.
In der Innenstadt liegen alle Stadtteile nordlich der
Eisenbahnlinie Hamm — Dortmund — Witten iitber dem
Stadtdurchschnitt, dagegen die siidlichen Stadtteile un-
ter ihm. Von den Vorortbezirken liegen nur Aplerbeck,
Hombruch und Wellinghofen unter dem Stadtdurch-
schnitt; alle itbrigen haben eine hohere Belegungsdichte,
Hoérde ist mit ihm gleich. In den AuBenbezirken haben
nur die Stadtbezirke Kirchhorde und Bittermark-
Liicklemberg eine Belegungsdichte von weniger als
1 Person je Raum (0,92 bzw. 0,96 Personen je Raum).

1956 mehr oder
Wohnungen 1950 1956 weniger als 1950
mit ... - . . Personen
absolut ‘ in %, {absolut ; in %, | absolut | in 9% Stadtbezirk bzw. Stadtteil jeerRautI}n
1 Raum 390 0,3 3222 1,9 | + 2832+ 726,2 . .
2 Riumen | 26848| 259 | 46545 | 276 |+ 17697 4 o013 Swdthesirk €ty o . - oo
3 Riumen | 43673 | 39.2 | 66645 305 | - 22972 + 52,6 Otadtbesirk Lity-Randgebiet . . . .o.oeooe o ’
4 Riumen 21939 | 19,7 33784 | 20,0 |+ 11845 + 54,0
5 Riumen 8762 7,9 | 11 345 6,7 |+ 2583 |+ 29,5 Stadtteil Stadtmitte . . . . . . . . . . . . . 0,94
6 Raumen 4312 3.9 4174 2,5 | — 138 | — 3,2
7und mehr| 3625 3,2 2947| L7 |- 678/ — 18,7 Spadibezirk Kérne . . . . . . . . . . . . .. 1,08
Réumen Stadtbezirk Kaiserstrae . . . . .. . . . . . 1,04
gusammen | 111 549 | 100 168 662 | 100 457113 |+ 31,2 Stadtteil Kaiserbrunnen . . . . . . . . . . .. 1,05
Stadtteil Westfalendamnm . . . . . . . . . . . 0,86
o . . e Stadtteill Ruhrallee . . . . . . . . . . . . . . 0,94
Bei e¥nem' Verglelch der Wohnungsgroﬁen 1950 und Stadtteil Westfalenhalle . . . . . . . . . . . . 0,96
1956 ist ein absoluter und prozentualer Riickgang der  Siadibezirk Althoffblock . . . . . . . . . .. 1,06
GroBwohnungen mit 7 und mehr Rdumen festzustellen.  Stadtbezirk Dorstfelder Briicke . . . . . . . . 1,13
Die Zahl der GroBwohnungen betrug:
1948: 3 9006, 1950: 3 625, 1956: 2947, Stadtteil Rheinische Strafle . . . . . . . . .. 1,11
Der Riick itber 1948 belief si it fii
Der Ritckgang gogentiber W18 boliel, sich somit 06 siaduieil Steinplata .. .o 120
Joaur /4, Jo und fur b0 au ’ A)‘ Stadtteil Nordmarkt . . . . . . . . . . . . . 1,25
Es ist anzunehmen, daB hier im Laufe der Jahre aus  Stadtteil Borsigplatz . . . . . . . . . . . . . 1,21
GroBwohnungen, die bislang aus 2 oder mehr Wohnun-  Stadtteil Hafen . . . . . . . . . . . .. .. 1,24
gen im mietrechtlichen Sinne bestanden, durch Um-
bau z. T. kleinere Wohnungen im baurechtlichen Sinne Innenstadt zusammen . . . . . . . . . . . . . 1,08
entstanden sind.-
Leider lassen sich die Klein- und Mittelwohnungen  Stadtbezirk Aplerbeck . . . . . . . . . . . . 1,04
1956 nicht mit 1948 vergleichen, da —— wie bereits Stadtbezirk Berghofen . . . . . .. ... .. 1,09
erwihnt — bei den 1948er Zahlen die Normalwohnun- Stadtbezirk Schiiren . . ... ... 1,17
Stadtbezirk Solde . . . . . . . . .. 1,14
gen und Notwohnungen zusammen nach der Raum- Stadtbezirk Sélderholz . . . . . . . . . . .. 1,13
zahl ausgegliedert wurden. Der Anteil der Kleinwoh- ‘
nungen (1 und 2 Riume) stieg 1956 auf 29,5%, (1950 ‘
. . dt Apl k. . ... 1,0
26,29%,) und der der Mittelwohnungen (3 und 4 Riume) Stadtteil Aplerbec ' o
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. Pers . . Personen
Stadtbezirk bzw. Stadtteil jeerfz(;?li:: Stadtbezirk bezw. Stadtteil je Raum
Stadtbezirk Brackel . 1,18 Stadtbezirk Wellinghofen . . . . . . . . . . . 1,15
Stadtbezirk Asseln . 1,14 Stadtbezitk Benninghofen, Niederhofen . . . . . 1,04
Stadtbezirk Kurl-Husen . 1.14 Stadtbezirk Bittermark, Liicklemberg. . . . . . 0,96
Stadtbezirk Wambel 1,03 Stadtbezirk Hacheney. . . . . . . . . . . . . i,gglﬂ
Stadtbezirk Wicked 1,12 Stadtbezirk Syburg . . . . . . . . ..o - K
et remede Stadtbezirk Wichlinghofen . . . . . . . . . . . 0,98
Stadtteil Brackel . 1,13
Stadtteil Wellinghofen . . . . . . . . . . .. 1,05
Stadtbezirk Derne 1,15
Stadtbezirk Grevel . 1,02 AuBenstadt zusammen . . . . . . . . < . . . 1,15
Stadtbezirk Hostedde . 1,09
Stadtbezirk Kirchderne . 1,16
Stadtbezirk Lanstrop . 1,82 Stadtkreis Dortmund insgesamt . . . . . . . . 1,12
Stadtbezirk Scharnhorst },3{1}

Stadtbezirk MSA-Siedlung

Stadtteil Derne . 1,20
Stadtteil Dorstfeld 1,18
Stadtbezirk Eving 1,24
Stadtbezirk Brechten . 1,08
Stadtbezirk Holthausen . 1,08
Stadtbezirk Kemminghausen 1,39
Stadtbezirk Lindenhorst 1,20
Stadtteil Eving . 1,22
Stadtteil Horde 1,12
Stadtbezirk Hombruch 1,13
Stadtbezirk Barop . . . . . . . . . . . . 1,18
Stadtbezirk Kleinbarop, Grofbarop . . . . 1,24
Stadtbezirk Briinninghausen, Renninghause 1,07
Stadtbezirk Kleinholthausen, GroBholthausen . 1,12
Stadtbezirk Kirchhorde . . e e e 0,92
Stadtbezirk Kruckel 1,14
Stadtbezirk Persebeck . . 1,19
Stadtbezirk Salingen . . . . . . . . . . . . 1,07
Stadtbezirk Schnee, Schanze, Lottringhausen . 0,99
Stadtbezirk Schonau e e e e e e 1,01
Stadtbezirk Eichlinghofen . . 1,02
Stadtbezirk Menglinghausen . 1,14
Stadtteil Hombruch 1,09
Stadtbezirk Huckarde 1,29
Stadtbezirk Deusen . . . . . . . 1,31
Stadtbezirk Rahm-Wischlingen . . 1,10
Stadtteil Huckarde . 1,28
Stadtbezirk Liitgendortmund, Holte, Dellwig 1,15
Stadtbezirk Bévinghausen, Westrich . . . . 1,14
Stadtbezirk Oespel, Kley e 1,12
Stadtbezirk Somborn . 1,13
Stadtteil Liitgendortmund . 1,14
Stadtbezirk Marten . 1,25
Stadtbezirk Kirchlinde 1,12
Stadtteil Marten . 1,21

Stadtbezirk Mengede . . . . . . . . . .
Stadtbezirk Bodelschwingh, Westerfilde . .
Stadtbezirk Briinninghausen . A
Stadtbezirk Ellinghausen

Stadtbezirk Groppenbruch, S.c‘h'wi'eri.ng.hf;.us.eri

Stadtbezirk Nette
Stadtbezirk Oestrich

Stadtteil Mengede

a) Wehnparteien in Normalwohnungen und auBerhalb
von Normalwohnungen nach der Art der Wohn-
parteien.

Bei der Wohnungsstatistik 1956 wurden insgesamt
201 780 Wohnparteien mit. 583 014 Personen in Nor-
malwohnungen erfait, von denen 19 956 (9,9%,) Eigen-
tiimerwohnparteien, 148 165 (73,4%,) Hauptmietpar-
teien und 33 659 (16,79%,) Untermietparteien waren.
Einpersonenwohnparteien waren bei den Eigentiimer-
wohnparteien 2 550 (12,89,), bei den Hauptmietpar-
teien 13 881 (9.49,) und bei den Untermietparteien
14 603 (43,4%,). Insgesamt waren somit unter den
201 780 Wohnparteien 31 034 (15,49%,) Einpersonen-

haushaltungen.

AuBerdem wurden noch 7 202 Wohnparteien aufler-
halb von Normalwohnungen mit 20 283 Personen ge-
zahlt, so daB die Gesamtzahl der Wohnparteien
208 982 mit 603 297 Personen bhetrug, von denen 81 939
Parteien mit 226 411 Personen in der Innenstadt und
127 043 Parteien mit 376 886 Personen in den
AuBenbezirken wohnten. Unter den 7202 Wohn-
patteien auflerhalb von Normalwohnungen befanden
sich 1 728 Einpersonenwohnparteien.

195(varen 172 884 Wohnparteien mit 500 166 Per-
sonen erfaBt worden, von denen 165 163 mit 476 887
Personen in Normalwohnungen und 7 520 Wohnpar-
teien mit 22 906 Personen in Notwohnungen wohnten.
AuBerdem wurden 70 Familien mit 242 ))ersonen und
weitere 131 Einzelpersonen in Unterkiinften auBBerhalb
von Wohnungen festgestellt. Die Zahl der Wohnpar-
teien war somit um 36 098 (20,9%,) und die der in
Normalwohnungen untergebrachten Wohnparteien
um 36 617 (22,29%,) gestiegen, wihrend die Zahl der
in Notwohnungen untergebrachten Wohnparteien —
ohne Beriicksichtigung der Personen in Unterkiinften
auBerhalb von Wohnungen — um 318 (4,29%) zurick-
gegangen war. Die Zahl der Untermietparteien in
Normalwohnungen war um 20 082 (37,4%,) geringer.
Thr Anteil an den Wohnparteien in Normalwohnungen,
der 1950 noch 32,6%, betragen hatte, war auf 16,7%,
gefallen.

Die beiden nichsten Ubersichten bringen die Auftei-
lung derWohnparteieninner-und auBBerhalbvon Normal-
wohnungen sowie die prozentuale Aufteilung der
Wohnparteien in Normalwohnungen nach der Art

der Wohnparteien fir die einzelnen Stadtbezirke und
Stadtteile.




Die Wohnparteien in Normalwohnungen und auBerhalb von Normalwohnungen

nach der Art der Wohnparteien

aa) absolute Zahlen

Normalwohnungen Wohnparteien
Eigentiimer \ auflerhalb von Wohnparteien:
Stadtbezirk Wohn- Hauptmieter Untermieter zZusammen Normal- Insgesamt
bzw. Stadtteil parteien | wohnungen
Zahl Pe::;:xen Zahl Pe;]s](:ch Zahl Perl:;f:len Zahl Pe::oltnen Zahl Perr:c:;en Zahl ) Pe:lsu;;en
Stadtbezirk City ........ 117 | 414 822 | 2262 170 247 1109 | 2923 48 1031 1157 3 026
Stadtbezirk City-Randgeb.| 153 | 472 | 1798 | 5311 320 546 | 2271 | 6329 57 136 | 2328 6 465
Stadtteil Stadtmitte 270 | 886 | 2620 | 7573 490 793 | 3380 9252 105 239 | 3485 9 491
Stadtbezirk Kéme ...... 207 | 619 | 2527 ] 7496 519 877 | 3253 | 8992 104 243 3 357 9236
Stadtbezirk Kaiserstrafle . 365 | 1102 7925 | 23518 1 467 2 600 9757 | 27220 173 443 9930 27 663
Stadtteil Kaiserbrunnen . 572 11721 | 10452 | 31014 1986 3477 | 13010 | 36212 277 686 | 13 287 36 899
Stadtteil Westfalendamm 882 {2932 | 3571 | 11022 869 | 1501 | 5322 | 15455 118 326 | 5440 | 15781
Stadtteil Ruhrallee . ..... 437 | 1339 6185 { 17919 1087 1 847 7709 | 21105 198 434 7907 21 539
Stadtteil Westfalenhalle . 292 | 828 | 4677 | 12968 | 1526 | 2572 | 6495 | 16368 147 282 6 642 16 650
Stadtbezirk Althoffblock . 28 80 | 3162 | 8984 474 928 | 3664 | 9992 166 631 3830 10 623
Stadtbez. Dorstf. Briicke | 303 | 866 | 6705 | 19589 | 1346 | 2448 | 8354 | 22903 190 452 8544 | 23355
Stadtteil Rheinische Str. | 331 946 | 9867 | 28573 1820 | 3 3.76 12 018 | 32 895 356 | 1083 ) 12374 | 33978
Stadtteil Steinplatz ..... 317 829 | 4331 | 12 805 941 1542 5589 | 15176 239 510 | 5828 | 15685
Stadtteil Nordmarkt .... 341 999 6685 | 20 244 1232 2 331 8258 | 23 574 453 1218 8711 24792
Stadtteil Borsigplatz .. .. 272 | 810 | 5483 | 15963 931 1743 | 6686 | 18516 207 443 | 6893 18 959
Stadtteil Hafen ......... 475 1271 | 9221 | 28103 1357 2453 | 11053 | 31 827 319 810 | 11372 32 637
Innenstadt zusammen ... 4189 |12 561 | 63 092 186184 | 12239 | 21635 | 79 520 [220 380 2419 | 6031 | 81939 | 226 411
Stadtbezirk Aplerbeck ... |1298 [4077 | 2965 | 8647 1067 | 2258 | 5330 | 14982 183 4771 5513 15 459
Stadtbezirk Berghofen . .. 773 2317 1470 | 4270 600 | 1341 | 2843 | 7928 81 2571 2924 8185
Stadtbezirk Schiiren. .. .. 340 1015 | 1723 | 5258 544 1 1269 | 2607 | 7542 48 131} 2655 7673
Stadtbezirk Sélde ....... 227 | 721 494 | 1547 261 643 982 2911 42 163 1024 3074
Stadtbezirk Sélderholz. .. 173 | 565 282 845 149 378 604 | 1788 16 56 620 1 844
Stadtteil Aplerbeck ..... 2811 |8695 | 6934 | 20567 | 2621 5889 | 12366 | 35151 370 | 1084 | 12736 | 36235
Stadtbezirk Brackel ..... 846 (2437 | 2587 | 8337 924 | 2026 | 4357 | 12 800 153 460 | 4510 13 260
Stadtbezirk Asseln ...... 443 | 1418 1452 4559 607 1436 2 502 7413 128 353 2 630 7766
Stadtbezirk Kurl-Husen . 232 881 1060 | 3430 389 1049 1681 | 5360 29 80 1710 5 440
Stadtbezirk Wambel .. .. 233 | 704 | 1326 | 4033 403 766 | 1962 | 5503 32 92 1994 5595
Stadtbezirk Wickede . ... 448 |1 466 961 | 2939 448 1102 1857 1 5507 89 2541 1946 51761
Stadtteil Brackel........ 2202 16906 | 7386 | 23298 | 2771 | 6379 | 12359 | 36583 431 1239 ] 12790 | 37822
Stadtbezirk Derne ...... 255 | 811 1352 | 4136 411 875 | 2018 | 5822 76 208 | 2094 6 030
Stadtbezirk Grevel ...... 67 228 102 341 36 17 205 646 5 13 210 659
Stadtbezirk Hostedde ... 112+ 373 296 907 74 156 482 1436 7 20 489 1 456
Stadtbezirk Kirchderne .. 249 | 814 958 | 3025 144 290 | 1351 | 4129 113 376 1 464 4 505
Stadtbezirk Lanstrop .... 182 | 1716 207 660 85 236 474 | 1612 251 1135 725 2 747
Stadtbezirk Scharnhorst . 265 839 974 3175 399 933 1638 4947 260 619 1898 5 566
Stadtbezirk MSA-Siedlung 5 16 808 | 3391 223 414 | 1036 | 3821 21 92 1057 3913
Stadtteil Derne ......... 1135 (3797 | 4697 | 15635 1372 | 2981 | 7204 | 22413 733 | 2463 | 7937 | 24876
Stadtteil Dorstfeld ...... 516 {1709 | 4676 | 14055 1141 2464 | 6333 | 18228 303 940 | 6636 | 19168
Stadtbezirk Eving ...... 267 834 | 6461 | 21800 | 1056 | 2324 | 7784 | 24958 258 721 8042 | 25679
Stadtbezirk Brechten . ... 368 | 1232 683 1978 156 329 1207 3 539 85 235 1292 3774
Stadtbezirk Holthausen .. 78 249 135 412 47 109 260 770 11 34 271 804
Stadtbezirk Kemminghsn. 11 47 722 2 685 88 183 821 2915 4 10 825 2925
Stadtbezirk Lindenhorst . 124 430 1197 3 817 258 385 1579 4832 81 255 1 660 5087
|
Stadtteil Eving ......... 848 (2792 | 9198 | 30692 16051 3530 | 11651 | 37014 439 | 1255)] 12090 | 38269
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Normalwohnungen Wohnparteien ]
Eigontamer | | auBerhalb von | Wohnparteien
Stadtbezirk Wohn- | Hauptmieter ‘ Untermieter l zusammen Normal- insgesamt
bzw. Stadtteil parteien ‘ i i wohnungen
: : ! . % mi i
Zahl Per!::::len Zahl Pe::;;en Zahl Pe::;;en Zahl Pe::;;en Zahl Persoixen Zaht Per,:o:mn
\
] ‘ \
Stadtteil Horde ......... 839/ 2331 10 391 30624 2239 4734 13 469‘ 37 689 442 1182| 13911 38871
Stadtbezirk Hombruch .. 419] 1262] 3709) 11435 643 1375 4 771‘ 14 072 110 240, 4881 14312
Stadtbezirk Barop ...... 273)  740| 1517 4354 358 791 2148 5885 172 5011 2320, 0386
Stadtbezirk Kleinbarop,
GroBbarop ........... 571 195 200 592 66 145 323 932 11 38 334 970
Stadtbezirk Briinning- .
hausen, Renninghausen 279| 844/ 1151, 3845 354 775/ 1784/ 5464 36 96f 1820, 5560
Stadtbezirk Kleinholthau- :
sen, GroBholthausen .. 97 355 219 654 65 140 381 1149 18 42 399 1191
Stadtbezirk Kirchhorde . . 396| 1260 619/ 1773 219 417, 1234) 3450 16/ 45 12501 3495
Stadtbezirk Kruckel 400 145 206 647 52 129 298 921 25 70 323 991
Stadtbezirk Persebeck ... 41 139 116 342 61 158 218 639 9 23 227 662
Stadtbezirk Salingen . ... 103 -308 219 594 96 192 418/ 1094 7 13 4251 1107
Stadtbezirk Schnee,
Schanze, Lottringhausen 201} 637 368, 1143 126 255 695 2035 18 44 713 2079
Stadtbezirk Schénau . ... 198 537 209 595 158 260 565, 1392 60 129 625 1521
Stadtbezirk Eichlinghofen 120, 387 613 1824 123 233 856/ 2444 10 29 866 2473
Stadtbezirk Menglinghsn. 500 165 175 575 55 136 280 876 8 18 288 894
Stadtteil Hombruch .. ... 2274 6 974‘ 9321 28 373[ 2376 5 006\ 13 971\ 40 353 500/ 1288 14471 41641
|
Stadtbezirk Huckarde . .. 343 1152 5107 17 606 7130 1461 6 163‘ 20 219 200 663 6363 20882
Stadtbezirk Deusen .. ... 274/ 801 268 807 275 711 817\ 2319 81 297 898 2616
Stadtbezirk Rahm, Wisch- ‘
lingen ............... 126{ 364 333 1035 138 305 597‘ 1704 17 42 614 1746
Stadtteil Huckarde ..... 13 2317 5708 1948 1 126‘_ 2 477\ 7 5771‘ 24 242 298\‘ 1002| 7875 25244
Stadtbezirk Liitgendortm., | l
Holte, Dellwig ........ 612) 1771] 4626/ 13802 874/ 1809] 6112 17382 158 348] 6270| 17730
Stadtbezirk Bévinghausen, |
Westrich ............ 219 706) 1884 5882 436 953 2539 7541 36 90| 2575 7631
Stadtbezirk Oespel-Kley . 354| 1098 1906 5719 336 7071 2596 7524 140 470 2736 7994
Stadtbezirk Somborn . ... 84| 202 728| 2064 136 306 948/ 2572 35 93 983 2665
| | | 1
x \

Stadtteil Liitgendortmund | 1269 3777| 9144 27467 1 782‘ 3 775‘ 12 195/ 35019 369 1001 12 564‘ 36 020
: ,

Stadtbezirk Marten ..... 314]  951] 5191 16923 852 1 805] 6357 19679 217 614y 6574 20293

Stadtbezirk Kirchlinde .. 201|  636] 1658/ 5019 254 566, 2113 6221 49 128) 2162 6349
‘ t

Stadtteil Marten ........ 515 1 587‘ 6849 21942 1 106£ 2 371“ 8 470“ 25 900 266 742  8736] 26642

|
Stadtbezirk Mengede . . .. 399\ 1253 2860 8971 1 007! 2162 4266 12386 39 108] 4305 12494
Stadtbezirk Bodelschwingh,

Westerfilde ........... 282)  943] 2030 6814 388 845| 2700|8602 175 682| 2875 9284
Stadtbezirk Briininghsn. . 18 75 157 503 24 50 199 628 2 3 201 631
Stadtbezirk Ellinghausen . 8 35 26 98 1 1 35 134 10 23 45 157
Stadtbezirk Groppenbruch,

- Schwieringhausen .. ... 68| 247 230 745 46 108 344/ 1100 15 48 359] 1148
Stadtbezirk Nette ....... 161! 541] 1595 5360 424 914/ 2180 6815 24 42| 2204 6857
Stadtbezirk Oestrich . ... 1721 521 1454/ 4785 389 840, 2015 6146 8 15| 2023 6161
Stadtteil Mengede ...... 1108 3615 8352 27276/ 2279} 4920 11 7391‘ 35 811 273 921] 12012| 36732
Stadtbezirk Wellinghofen 139 454 447, 1388 167 391 753 2233 111 341 864/ 2574
Stadtbezirk Benninghofen,

Niederhofen .......... 597| 1813 809 2361 4580 1041 1864 5215 77 230 1941 5445
Stadtbezirk Bittermark,

Liicklemberg ......... 362 1147 603 1793 174 393 1139 3333 44 139] 1183 3472
Stadtbezirk Hacheney ... 79 232 237 725 65 135 381 1092 92 323 473 1415
Stadtbezirk Syburg ..... 98| 329 138 427 70 165 306 921 18 53 324 974
Stadtbezirk Wichlinghofen |  232| 729 183 551 68 157 483 1437 17 49 500/ 1486

\
Stadtteil Wellinghofen ... | 1507 4 704\ 2417 7 245‘ 1002 2282 4926 14 231 359 1135 5 285‘ 15 366
Auflenstadt zusammen .. | 1576749 204 85 073| 266 622 214201 46 808| 122 260| 362 634f 4783 14252} 127 043) 376 886
Innenstadt zusammen . .. | 4189112 561| 63 092 186 184 12230| 21635 79520{ 220380} 2419|6031 81939 226411
\
Stadtkreis Dortmund .. .. [19 956] 61 765 148 165‘ 452 806] 33 659| 68 443 201780 583 014] 7202 20283| 208 982} 603 297
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- bb) Prozentuale Aufteilung der Wohnparteien Von 100 Wohnparteien
in Normalwohnungen nach Art der Wohnparteien in Normalwohnungen sind
Stadtbezirke bzw. Stadtteile R
Eigentitmer- Haupt- Unter-
wohn- . miet- miet-
Von 100 Wohnparteien parteien parteien parteien
in Normalwohnungen sind
Stadtbezirke bzw. Stadtteile Stadtbezirk Klemholthausen,
Eigentimer-|  Haupt- Unter- GroBholthausen . .. . 25,5 57,5 17,0
p::)tl;ir:n pf;iﬁfen parlx'ltl:i::n Stadtbezirk Kirchhorde . 32,1 50,2 17,7
Stadtbezirk Kruckel .. 13,4 69,1 17,5
Stadtbezirk City . . 10,6 74,1 15,3 Stadtbezirk Persebeck. . . . 18,8 53,2 28,0
Stadtbezirk Clty-Randgeblet 6,7 79,2 14,1 Stadtbezirk Salingen . . . 24,6 52,4 23,0
Stadtbezirk Schnee, Schanze,
. . Lottringhausen . . . 28,9 52,9 18,2
Stadtteil Stadtmitte 8,0 775 14,5 Stadtbezirk Schinau . . . . | 350 37,0 28,0
Stadtbezirk Eichlinghofen . . 14,0 71,6 14,4
Stadtbezirk Kérne 6,4 71,1 16,0 Stadtbezirk Menglinghausen . 17,9 62,5 19,6
Stadtbezirk Kalserstraﬁe 3,7 81,2 15,0
Stadtteil Hombruch . . . . 16,3 66,7 17,0
Stadtteil Kaiserbrunnen . 4,4 80,3 15,3
Stadtbezirk Huckarde 5,6 82,9 11,5
Stadtteil Westfalendamm 16,6 67,1 16,3 Stadtbezirk Deusen . . . 33,5 32,8 33,7
Stadtteil Ruhrallee . . . 5,7 80,2 14,1 Stadtbezirk Rahm W]schhngen 21,1 55,8 23,1
Stadtteil Westfalenhalle . 4,5 72,0 23,5
Stadtbezirk Althoffblock 0,8 86,3 12,9 Stadtteil Huckarde . . . . . 9,8 75,3 14,9
Stadtbezirk Dorstfelder Briicke 3,6 80,3 16,1
Stadtbezirk Liitgendortmund,
Stadtteil Rheinische StraBe . 2.8 82,1 15,1 Holte, Dellwig . . . . . . 10,0 75,7 14,3
Stadtbezirk Bovmghausen,

. . Westrich . .. 8,6 74,2 17,2
Stadtte}l Steinplatz . 3,7 77,5 16,8 Stadtbezirk Oespel Kley .. 13,6 73,4 13,0
Stadtteil Nordmarkt 4,1 81,0 14,9 Stadtbezirk Somb 39 76.8 14.3
Statdteil Borsigplatz 4,1 82,0 13,9 tadtbezirk Somborn . t > > >
Stadtteil Haf 83,4 12,3 i

adtion Haten 4.3 i i Stadtteil Liitgendortmund . . 10,4 75,0 14,6
Innenstadt zusammen . 53 79,3 15,4 Stadtbezirk Marten . . . . | 49 817 | 134
Stadtbezirk Kirchlinde 9,5 78,5 12,0
Stadtbezirk Aplerbeck 24,4 55,6 20,0
Stadtbezirk Berghofen 27,2 51,7 21,1 Stadtteil Marten . . . . . . 6,1 80,9 13,0
Stadtbezirk Schiiren 13,0 66,1 20,9 ‘
Stadtbezirk Sélde . 23,1 50,3 26,6 Stadtbezirk Menged 9.4 67.0 23.6

. M » > ) gede . . . R s R

Stadtbezirk Sélderholz 28,6 46,7 24,7 Stadtbezirk Bodelschwmgh
Westerfilde . . . . 10,4 75,2 14,4
Stadtteil Aplerbeck . 22,7 36,1 21,2 Stadtbezirk Brunmghausen . 9,0 78,9 12,1
§ Stadtbezirk Ellinghausen . . 22,9 74,3 2.8

. Stadtbezirk Groppenbruch,

Stadtbezirk Brackel . 19,4 59,4 21,2 gchwielringh;upssn. o 19,8 66,9 13,3

Stadtbezirk Asseln R 58,0 24,3 Stadtbezirk Nette . . . . . 7,4 73,2 19,4

Stadtbezirk Kurl-Husen . . . 13,8 63,1 23,1 Stadtbezirk Oestrich 8,5 79.2 19.3

Stadtbezirk Wambel 11,9 67,6 20,5 ’ ’

Stadtbezirk Wickede 24,1 SL8 | 24l Stadtteil Mengede . . . . . [ 94 | L1 | 195

Stadtteil Brackel . . 17,8 59,8 22,4 Stadtbezirk Wellinghofen . . 18,5 59.4 ‘ 22,1
Stadtbezirk Benninghofen,

. Niederhofen . . . 32,0 43,4 24,6
Stadtbezirk Derne 12,6 67,0 20,4 ’ ’ ’
Stadtbezirk Grevel . . 32.7 49.8 17,5 Stadtborirk Bittermark, Liick- _ 590 15.3
Stadtbezirk Hostedde . 23,2 61,4 15,4 emperg . . Co ’ ’ ’

. . Stadtbezirk Hacheney . 20,7 62,2 17.1
Stadtbezirk Kirchderne . 18,4 70,9 10,7

. ’ i Stadtbezirk Syburg . . . . . 32,0 45,1 22,9
Stadtbezirk Lanstrop . . 38,4 43,7 17,9 Stadtbezirk Wichlinghof 18.0 379 141
Stadtbezirk Scharnhorst . . 16,2 59,5 24,3 adtbezrk Wichlinghoten . . ’ ’ ’
Stadtbezirk MSA-Siedl . 5 , 21, ; ]

adtheatr reciung 0 78,0 L5 Stadtteil Wellinghofen . . . 30,6 49,1 20,3
Stadtteil Derne. 15,8 65,2 19,0 Auflenstadt zusammen . . . 12,9 69,6 17,5
Stadtkreis Dortmund insges. . 9,9 73.4 16,7
Stadtteil Dorstfeld . . 8,1 73,8 18,1
Stagtﬁem‘lﬁ g"mﬁ - 3(3),§ gg,g }3,6 Der Anteil der Eigentiimerwohnparteien betrug im
tadtbezir. rechten . , , 2,9
Stadtbezirk Holthausen . 3000 3170 181 ganzen Stadtgebiet 9,99, der der Hauptmietparteien
Stadtbezirk Kemminghausen . 1.3 87.9 10.8 73,4%, und der der Untermietparteien 16,79,. In der
Stadtbezirk Lindenhorst 7,9 75,8 16,3 Innenstadt ist auf Grund der mehrgeschossigen Bau-
weise und des z. T. dadurch bedingten groBeren An-
Stadtteil Eving.. . 7.3 78,9 13,8 teiles an Wohnungen im Besitz der grofien Siedlungs-

- gesellschaften, wie Spar- und Bauverein, Beamten-
Stadtteil Horde 6.2 77,1 16,7 wohnungsverein, der Dortmunder Gemeinniitzigen
Stadtbezirk Hombruch 8.8 7 135 Wohnungsgesell(s)chaft usw. der Anteil der Eigenttimer-
Stadtbezirk Barop . . 12.7 70.6 167 wohnungen (5,3%) geringer als in den AuBenbezirken
Stadtbezirk Klembarop, GroB- (12,9%,), in denen die Zahl der kleineren Eigenheime
Stbgrgp B . 17,6 61,9 20,5 und Siedlungshéduser (Ein- und Zwelfamlhenhauser)

adtbezir I‘unnlng ausen,
Renninghausen . - . . .. 15.6 645 19.9 gegeniiber den grioferen Hiusern groBer als in der
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Innenstadt ist. In der City ist der Anteil der Eigen-




timerwohnungen mit 10,9%, ziemlich hoch, da hier
viele Geschiftsleute in ihren eigenen Héausern ihre Ge-
schifte und Wohnungen haben. Der hohe Anteil des
Stadtteiles Westfalendamm (16,6%,) ist auf die Garten-
stadt zuriickzufiihren. Am niedrigsten sind die Eigen-
tiimermietparteienanteile in den Stadtteilen bzw. Stadt-
bezirken, in denen sich die groBen Bergmannssiedlun-
gen und die zahlreichen Werkswohnungen der Eisen-
und Stahlindustrie befinden. In der MSA-Siedlung im
Stadtteil Derne sind nur 0,5%, Eigentiimermietpar-
teien vorhanden. Demgegeniiber ist der héchste Anteil
im ganzen Stadtgebiet im Ortsteil Wichlinghofen mit
48,0%,. Uberhaupt hat der Stadtteil Wellinghofen, zu
dem Wichlinghofen gehort, den hochsten Anteil an
Eigentiimermietparteien (30,6%,), da hier viele ,,Klein-
kotter* vorhanden sind, die neben ihrem Beruf noch
einen kleinen landwirtschaftlichen Betrieb haben. Hé-
here Anteilziffern zeigen sich iiberhaupt mehr in den
Vororten, in denen durch eine niedrige Bebauungs-
weise die Schaffung von Eigenheimen erleichtert ist.

Der Anteil der Hauptmietparteien ist in der Innen-
stadt mit 79,3% héher als in den AuBenbezirken
(69,6%). Er schwankt zwischen 32,89, im Stadtbezirk
Deusen und 87,99, im Stadtbezirk Kemminghausen.
Der Stadtbezirk Deusen hat als einziger Bezirk eine
fast genaue Drittelung der Wohnparteienarten. Von
100 Wohnparteien in Normalwohnungen sind in Deu-
sen 33,5%, Eigentiimermietparteien, 32,8%, Hauptmiet-
parteien und 33,7%, Untermietparteien.

Die Untermietparteien sind in der Innenstadt mit
15,4%, in den AuBlenbezirken mit 17,49, vertreten.
Ellinghausen féllt mit 2,89, infolge seiner Kleinheit
(35 Wohnparteien insgesamt) aus dem Rahmen. Im
iibrigen bewegen sich die Anteile von 10,7%, in Kirch-
derne bis-33,7 in Deusen. Im Stadtteil Westfalenhalle
wird die hohe Untermieterzahl auf die in diesem Stadt-
teil gelegene Staatliche Ingenieurschule, die Pidago-
gische Akademie, die Bergschule und die weiteren
Institute in dieser Gegend zuriickzufithren sein. Wei-

terhin handelt es sich hier um einen Stadtteil, in dem
die GroBwohnungen (5 und mehr Riume) zahlreicher
sind und den Anreiz zur Untervermietung geben.

b) Wohnparteien in Normalwohnungen nach Bevél-
kerungsgruppen und Mietverhiiltnis

Bei der Auszihlung der Wohnparteien nach Bevolke-
rungsgruppen wurde die Bevélkerungsgruppe der Haus-
haltungsvorstinde zugrunde gelegt. Es galten:

als ,,Vertriebenes alle Inhaber eines Bundesver-
triebenenausweises A oder B und Antrag-
steller fiir einen dieser Ausweise,

als ,,Sowjetzonenfliichtlinges die Inhaber des
Bundesvertriecbenenausweises C,

als ,,Zugewandertes die Deutschen, die am 1. 9.
1939 ihren Wohnsitz in der jetzigen sowje-
tischen Besatzungszone oder in Berlin (Ost)
hatten. Vertriebene und Sowjetzonenfliicht-
linge galten nicht als Zugewanderte.

Als ,,Wohnungsgeschidigtes galten die Personen,
die am 1. 9. 1939 ihren Wohnsitz im Bundes-
gebiet, in Berlin (West) oder im: Saarland
hatten und ihre Wohnung infolge Kriegsein-
wirkung verloren hatten.

Die Gruppe der ,,Nichtgeschidigten* wurde durch
Differenzziehung errechnet. Sie umfaBt alle Wohnpar-
teien, die nicht in eine der 4 Geschidigtengruppen
eingestuft werden konnten. Es gehorten hierzu u. a.
solche Wohnparteien, deren Wohnung infolge der
Kriegsereignisse zwar beschiidigt, aber nicht unbe-
wohnbar geworden waren, ferner evakuiert gewesene
Wohnparteien, deren urspriingliche Wohnung nicht
zerstort worden war, sowie Wohnparteien, deren Haus-
haltungsvorstinde nichtdeutscher Nationalitit bzw.
Volkszugehorigkeit waren.

Die Wohnparteien in den Normalwohnungen teilten
sich nach Bevélkerungsgruppen und Mietverhiltnis
wie folgt auf’:

Wohnparteien in Normalwohnungen nach Bevilkerungsgruppen und Mietverhiltnis

. Wohnparteien Von den Wohnparteien waren
in Normalwohnungen
darunter in
beschrinkt T
Bevolkerungsgruppe bewohnbaren Elgentumf_:r- .Haupt-. ) Unter-‘
- N 1 wohnpartelen mietparteien mietparteien
insge- in 9 ormal-
samt m 7o wohnungen
insgesamt| in %, |insgesamt | in %, |insgesamt | in %, |insgesamt| in %,
Insgesamt . 201 780 | 100 1401 | 100 19956 | 100 148 615 | 100 33659 | 100
in % . 100 — 0,7 — 9.9 — 73,4 — 16,7 —
davon Vertriebene . e e e e 249060 | 12,4 192 | 13,7 | 806 4,0 19778 | 13,3 4376 | 13,0
m% . . ... 100 — 0,8 — 3,2 — 79,2 — 17,6 —
Sowjetzonenfliichtlinge . . . . . . . . 1451 0,7 13 0,9 49 0,2 1146 0,8 256 0,8
in 9% . ... 100 — 0,9 — 3,4 — 79,0 — 17,6 -
Zugewanderte . e e e e e 5 820 2,9 69 4,9 151 0,8 3 646 2,5 2023 6,0
% . . ... 100 — 1,2 — 2,6 —_ 62,6 — 34,8 —
Wohnungsgeschidigte 41 575 | 20,6 576 | 41,1 3653 | 18,3 30990 | 20,9 6932 | 20,6
in%. .. ... 100 — | 1.4 — 8,8 — 74,5 — 16,7 —
Geschidigte zusammen . . . . . . . . 73 806 | 36,6 850 | 60,7 4659 | 23,3 55560 | 37,5 ‘ 13587 | 40,4
in % . ... .0 100 — 1,2 — 6,3 — 75,3 — 18,4 —
Nichtgeschadigte . oo oL 127974 | 63,4 551 | 39,3 15297 | 76,7 92 605 | 62,5 20072 | 59,6
in%. ... 0000 100 — 0,4 — 12,0 — 72,4 _— 15.6 —
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Ein gutes Drittel aller Wohnparteien in Normalwoh-
nungen (36,6%,) gehorte zu denen, die ihre Wohnung
durch den Krieg oder die Kriegsfolgen verloren hatten.
Von den 73 806 ,,Geschiidigtenwohnparteien* waren
4 659 Eigentiimerwohnparteien (6,3%,), 55 560 Haupt-
mietparteien (75,3%) und 13 587 Untermietparteien
(18,49,).

c) Wohnparteien auBlerhalb von Normalwohnungen

Auflerhalb von Normalwohnungen — also Notwoh-
nungen in Normalwohngebiuden, in Notwohngebiuden
sowie in Unterkiinften auBlerhalb von Wohnungen —
(z. B. in Heimen und Anstalten usw.) wohnten 7 202
Wohnparteien mit 20 283 Personen. Die Aufteilung
dieser Wohnparteien und ihrer Personenzahl nach
Stadtteilen und Stadtbezirken ist bereits im Abschnitt
3 a angegeben. Nachstehend sind diese Wohnparteien
nach der Unterbringung und der Wohnparteienstirke
sowie nach Bevélkerungsgruppen und Personenzahl
fiir das gesamte Stadtgebiet aufgefiihrt.

Von den 7202 Wohnparteien wohnten 2 103 in Not-
wohnungen in Normalwohngebiuden, 4 172 in Not-

wohngebduden und 927 in sonstigen Unterkiinften.
Von ihnen waren 1 249 Vertriebene, 151 Sowjetzonen-
fliichtlinge, 643 Zugewanderte und 1 926 Wohnungs-
geschidigte.

Ein Vergleich mit dem Land Nordrhein-Westfalen und

dem Bundesgebiet ergibt folgendes Bild:

Von 100 Wohnparteien waren: Bund Land NW Dortmund
Vertriebene 17,3 13,9 12,5
Sowjetzonenfliichtlinge 1,0 1,0 0,8
Zugewanderte . . . 2,8 3,0 3.1
Wohnungsgeschiidigt 12,8 16,6 20,8.

Wiihrend die Bundes- bzw. Landeszahlen bei den Ver-
tricbenen und Sowjetzonenfliichtlingen héher waren,
waren die Dortmunder Zahlen bei den Zugewanderten
im geringen Umfange und bei den Wohnungsge-
schidigten erheblich hoher.

1950 hatte die Zahl der Vertriebenenwohnparteien
insgesamt 10 136 betragen. Sie stieg bis 1956 auf
26209 (4 158,6%). Von ihnen waren 1950: 9178
(90,59%) und 1956: 24 960 (95,2%,) in Normalwoh-

nungen untergebracht.

Wohnparteien auBerhalb von Normalwohnungen nach Bevélkerungsgruppen und Personenzahl

d h tei tand
GroBe der Zahl der Zahl dor Von den Wohnparteivorstinden waren
Wohnparteien Parteien Personen Vertriebene | Sowjetzonen- | Zugewanderte | Wohnungs- Nicht-
fliichtlinge geschidigte geschidigte
absolut | in 9, | absolut | in %, | absolut | in % | absolut | in %, | absclut | in %, | absolut | in %, |absolut | in %,
Insgesamt...... 7202 (100 20 283 100 1249 |100 151 | 100 643 1100 1926 {100 3233 {100
davon mit
1 Person ....... 1728 | 24,0 1728 8,5 216 | 17,3 34 | 22,5 133 | 20,7 468 | 24,3 877 | 27,1
2 Personen ... .. 1823 | 253 | 30646 | 18,0 355 | 28,4 40 | 26,5 159 | 24,7 619 | 32,1 650 | 20,1
3 Personen ..... 1542 | 21,4 | 4626 1 22,8 279 | 22,3 41 | 27,2 135 | 21,0 392 | 20,4 695 | 21,5
4 Personen ..... 17 1073 | 149 | 42921 21,2 223 | 17,9 16 | 10,6 107 | 16,6 238 | 12,4 489 | 15,1
5 Personen ..... 565 7,8 2825 | 13,9 96 7,7 12 7,9 71 | 11,0 109 5,7 271 8,6
6 Personen ..... 265 3,71 1590 7,8 47 3,8 7 4,6 26 4,0 49 2,5 136 4,2
7 u. mehr Pers. 206 291 1576 7,8 33 2,6 1 0,7 12 1.9 51 2,6 109 3.4
insgesamt in 9, 100 X 17,3 2,1 8,9 26,7 44.9
Wohnparteien auierhalb von Normalwohnungen nach Gréfie und Unterbringungsart
. Wohnparteien in
Wohnparteien
insgesamt - T
. . Unterkiinften
Grofle der Wohnparteien ) NNotvI\;:)}inul;{_gezll . Notwohngebéiuden auBerhalb
m Normalgebaude von Wohnungen
Parteien mit - B .
Personen | Parteien | Personen | Parteien | Personen ‘ Parteien | Personen
1Person. . . . . . . .. .. .. ... 11728 1728 729 729 704 704 295 295
2Personen . . . . . . ... ... ... 1823 3 648 630 1260 1008 2016 185 370
3Personen. . . . . . .. ... ... 1542 4626 444 1332 922 2766 176 528
4Personen . . . . . . ... L. ... 1073 4292 201 804 711 2 844 161 644
SPersonen. . . . . . .. ... ... 565 2 825 603 315 436 2180 66 330
6 Personen . . . . . . . ... . ... 265 1590 26 156 206 1236 33 198
7 und mehr Personen . . . . . . . . . . 206 1576 10 78 185 1409 11 89
insgesamt . . . . . . . . . . . . ... 7202 20 283 2103 4674 4172 13 155 927 2 454
MY © v e e e e e e e 100 29,2 — 57,9 — 12,9 —
— 23,0 — 64,9 — 12,1
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d) Die Wohnparteien nach Bevilkerungsgruppen und Personenzahl

In Normalwohnungen AuBerhalb von Normal- Zusammen
Personenzahl wohnende wohnungen wohnende
Bevilkerungsgruppe der Wohn-
parteien Wohn- P Wohn- Personen ‘Wohn-
- ersonen . : . Personen
partelen parteien parteien
Vertriebene 1 2570 2570 216 216 2786 . 2786
2 5638 11 276 355 710 5993 11 986
3 6 648 19 944 279 837 6927 20 781
4 5329 21 316 223 892 5552 22 208
5 u. mehr 4775 27177 176 1 009 4951 28186
zusammen 24 960 82 283 1249 3 664 26 209 85 947
Sowjetzonenfliichtlinge 1 186 186 34 34 220 220
2 328 656 40 80 368 736
3 374 1122 41 123 415 1245
4 319 1276 16 64 335 1340
5 u. mehr 244 1395 20 110 264 1505
zusammen 1451 | 4635 151 411 1 602 5 046
Zugewanderte 1 1 448 1448 133 133 1581 1581
2 1248 2 496 159 318 1407 2 814
3 1430 4290 135 405 1565 4 695
4 947 3788 107 428 1054 4216
5 u. mehr 747 4117 109 605 856 4722
zusammen 5 820 16 139 643 1 889 6 463 18 028
Sonstige 1 7098 7098 468 468 7 566 7 566
Wohnungsgeschadigte 2 ) 13 574 27 148 619 1238 14193 28 386
3 10 144 30 432 392 1176 10 536 31 608
4 6413 25 652 238 952 6 651 26 604
5 u. mehr 4346 24 429 209 1231 4 555 25 660
zusammen 41 575 114 759 1926 5 065 43 501 119 824
Geschéidigte zusammen 1 11 302 11 302 851 851 12 153 12 153
2 20 788 41 576 1173 2 346 21 961 43 922
3 18 596 551788 847 2 541 19 443 58 329
4 13 008 52 032 584 2336 13592 54 368
5 u. mehr 10112 57118 514 2955 10 626 60 073
zZusammen 73 806 217 816 3969 11 029 771775 228 845
Nichtgeschidigte 1 19 732 19 732 871 877 20 609 20 609
2 37 252 74 504 650 1300 37902 75 804
3 35 302 105 906 695 2 085 35997 107 991
4 21 700 86 800 489 1956 22 189 88 756
5 u. mehr 13 998 78 256 522 3036 14 510 81 292
zZusammen 127 974 365 198 3233 9 254 131 207 374 452
Insgesamt 1 31 034 31 034 1728 1728 32762 32 762
2 58 040 116 080 1823 3 646 59 863 119 726
3 53 898 161 694 1542 4626 55 440 116 320
4 34708 138 832 1073 4292 351781 143 124
5 u. mehr 24 100 135374 1036 5991 25136 141 365
insgesamt 201 780 583 014 7202 20283 208 982 603 297
v Wohnpart. Personen
Bei der Wohnungszihlung 1956 wurden insgesamt Vertriebeme . . . . . . . 26 209 85 947
208 982 Wohnparteien mit 603 297 Personen erfalt. Sowjetzonenflichtlinge . . 1602 5 046
Hiervon entfielen auf: Zugewanderte . . . . . . 6 463 18 028
sonst. Wohnungsgeschadigte 43 501 119 824
Nichtgeschadigte . . . . . 131207 374 452
208 982 603 297
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in %, in 9,
Vertriebene C e 12,5 14,2
Sowjetzonenﬁiichtlinge 0,8 0,8
Zugewanderte . . . . . . 3.1 3,0
sonst. Wohnungsgeschidigte 20,8 19,9
Nichtgeschadigte . 62,8 62,1

100 100

Die prozentuale Aufteilung der Wohnparteien nach den
Bevélkerungsgruppen und der Personenzahl ergibt an

Wohnparteien folgende Ubersicht:

Wohnparteien Ver- iz:iit_- Zuge- So\,l\];ot}l,g.e Nicht- | 7,

mit ... Personen |trichene| fliicht- | wan- nungsge- | 885ché~ [ sarmen
linge derte schiidigre| digte
S Wohnparteien in %

1 Person . 10,6 | 13,7 | 24,5 | 17,4 | 157 15,7
2 Personen . 22,9 23,0 [ 21,8 32,6 | 28,9 28,7
3 Personen . 2641 259 | 24,2 24,2 | 27,4 26,5
4 Personen . . 21,2 [ 20,9 | 16,3 15,3 1 16,9 | 17,1
5 u. mehr Personen | 18,9 | 16,5 13,2 10,5 | 1L,1 | 12,0

100 100 100 100 100 100

Bei den Vertriebenen und Sowjetzonenﬂﬁchtlingen ist
der Anteil der Ein- und Zweipersonenwohnparteien
niedriger, der der Wohnparteien mit 4 sowie 5 und
mehr Personen héher als im Gesamtdurchschnitt.
Ebenso ist der Anteil der Einpersonenwohnparteien
bei den Vertriebenen und Sowjetzonenﬁﬁchtlingen
niedriger als bei den Zugewanderten und ,»sonstigen
Wohnungsgeschédigten“ im Gegensatz zu den 4 und
mehr Personenwohnparteien, bei denen die Anteile der
Vertriebenen und Sowjetzonenﬂﬁchtlinge hoher sind.
Bei den Zugewanderten sind die Einpersonenwohn-
parteien am héchsten von allen Bevﬁlkerungsgruppen,
bei den Zweipersonenwohnparteien die der ,,sonstigen
Wohnungsgeschﬁdigten“, bei den Dreipersonenwohn-
parteien die der Nichtgeschﬁdigten bzw. bei den Ge-
schidigten die der Vertriebenen. Bei den groBeren
Wohnparteien ist die Bevﬁlkerungsgruppe der Ver-
triebenen ebenfalls am stirksten vertreten.

4. Mietniveau der Normalwohnungen

Als Mietaufkommen wurde die Summe der Mieten fiir
den Monat August 1956 in allen Wohnungen mit Miet-
angaben errechnet, auch wenn es sich um Werks-,
Dienst-, Geschifts- und Stiftswohnungen handelte.
Wegen eines Baukostenzuschusses verbilligte Mieten
wurden in voller Hohe einbezogen. Die Mietsumme
enthielt auch das Entgelt fir Nebenleistungen wie
Wasser, Kanalisation, StraBenreinigung, Miillabfuhr,
Treppenbeleuchtung und Schornsteinfegerreinigung,
jedoch keine Entgelte fiir Zentralheizung, Warmwasser-
versorgung, Mébel- und Fahrstuhlbenutzung.

Es wurde unterschieden zwischen

Wohnungen, die bezugsfertig geworden waren:
a) vor dem 1. Juli 1918,
b) in der Zeit vom 1. Juli 1918 bis 20. Juni 1948,
¢) nach dem 20. Juni 1948.

Fir das Stadtgebiet insgesamt ergibt sich als Durch-
schnittsmiete:
a) fir die vor dem 1. Juli 1918 bezugsfertig ge-
wordenen Wohnungen
je Wohnung 38,71 DM, je Raum 13,27 DM
b) fiir die in der Zeit vom 1. Juli 1918 bis 20.
Juni 1948 bezugsfertig gewordenen Wohnungen
je Wobnung 52,33 DM, je Raum 16,87 DM
¢) fir die nach dem 20. Juni 1948 bezugsfertig

gewordenen Wohnungen
je Wohnung 60,46 DM, je Raum 19,83 DM.

Im Gesamtdurchschnitt ergab sich fiir Dortmund eine
monatliche Miete von 49,52 DM je Wohnung und
16,48 DM je Raum gegeniiber einem Landesdurch-
schnitt von 48,21 DM bzw. 15,50 DM und im Bundes-
durchschnitt von 50,64 bzw. 15,27 DM.

Obwohl die Errechnung von Durchschnittsmieten in-
folge der unterschiedlichen Streuung von Alt-, Neu-
und Neustbauwohnungen, von Wohnungen mit ver-
schiedenen Ausstattungen, von Wohnungen mit ge-
bundenen und freien Mieten usw. immer sehr pro-
blematisch ist, sollen in der nachstehenden Ubersicht
die Durchschnittsmieten nach Stadtbezirken und Stadt-
teilen angegeben werden.

Durchschnittliche Monatsmieten in DM

Durchschnittliche Monatsmiete (August 1956) Durchschnittliche
fiir Normalwohnungen, die bezugsfertig wurden Monatsmiete
- (Aug. 1956) fiir
. Normalwohnungen
Stadtbezirk vor dem vom 1.7.1918 nach dem
bow, Stedtieil 1.7.1918 ! bis 20. 6. 1948 20. 6. 1948 zusammen
Miete je I Miete je Miete je Miete je
Wohnung| Raum f Wohnung| Raum 4 Wohnung| Raum Wohnung ‘1 Raum
Stadtbezirk, City . . . . . 72,08 20,66 99,72 28,53 90,84 29,68 88,44 27,64
Stadtbezirk, City-Randgebiet 73,25 19,96 74 45 24,36 79,18 24,26 77,63 23,23
Stadtteil Stadtmitte 72,93 20,14 ‘J 87,76 26,70 82,55 25,76 80,92 24,53
Stadtbezirk Koérne . 44,66 15,47 59,94 19,56 75,03 23,60 60,02 } 19,67
Stadtbezirk Kaiserstralle 58,02 17,86 62,39 20,21 69,33 22,70 64,77 | 20,88
Stadtteil Kaiserbrunnen . 54,36 | 17,26 61,57 26,70 70,10 22,82 63,61 ’ 20,59
Stadtteil Westfalendamm 71,68 19,81 95,93 24,58 96,18 26,56 94,28 25,27
Stadtteil Ruhrallee . . . 63,24 18,62 91,28 25,04 75,99 23,15 75,67 22,58
Stadtteil Westfalenhalle . 65,72 18,42 76,15 21,99 74,71 23,49 71,56 20,96
Stadtbezirk Althoffblock . . . 39,36 12,49 48,21 14,94 60,48 19,97 50,89 16,28
Stadtbezirk Dorstfelder Briicke 42,00 14,84 56,02 17,60 58,19 19,84 48,30 16,75
Stadtteil Rheinische StraBe . . 41,55 14,40 50,12 15,58 59,01 19,89 49,13 16,59

28

¢

®



Durchschnittliche Monatsmiete (August 1956) Durchschnittliche
fir Normalwohnungen, die bezugsfertiz wurden Monatsmiete
(August 1956) fiir
. vor dem vom 1. 7. 1918 nach dem Normalwohnungen
Stadtbezirk 1. 7. 1918 bis 20. 6. 1948 20. 6. 1948 zusammen
bzw. Stadtteil
Miete je Miete je Mieje je Miete je
Wohnung| Raum |[Wohnung| Raum |Wohnung| Raum Wohnung Raum
dtteil Steinplatz . 43,80 16,71 51,34 18,47 54,03 19,49 48,83 18,10
g:Zdttgl N:;ggzrlit 42,00 15,91 48,48 16,13 53,73 19,05 47,46 17,09
Stadtteil Borsigplatz 37,35 15,06 41,32 13,82 51,87 18,89 42,17 15,76
Stadtteil Hafen 40,14 15,55 44,98 17,35 53,27 19,22 47,51 17,77
Innenstadt zusammen . 46,77 16,28 61,13 19,47 66,15 21,80 58,51 19,47
Stadtbezirk Aplerbeck 35,00 11,91 45,05 14,29 67.95 20,34 42,13 14,01
Stadtbezirk Berghofen. 33,77 11,60 41,31 14,61 52,65 18,04 37,60 12,99
Stadtbezirk Schiiren 33,90 | 11,35 | 4033 | 13,86 | 4445 | 1503 35,61 11,96
Stadtbezirk Solde 32,53 | 1048 | 4395 | 12,80 | 59.22 | 19.04 34,01 10,86
Stadtbezirk Solderholz 30,68 10,07 35,92 10,75 54,36 18,69 32,75 10,57
Stadtteil Aplerbeck . 34,04 11,48 43,00 14,07 59,31 18,75 38,85 12,93
Stadtbezirk Brackel . 36,10 12,64 50,74 16,82 47,39 16,32 43,20 14,83
Stadtbezirk Asseln . 35,03 10,57 39,92 12,30 49,72 16,06 37,77 11,53
Stadtbezirk Kurl/Husen . 31,80 9,48 36,60 10,81 60,31 16,12 36,43 10,68
Stadtbezirk Wambel 42,38 14,80 63,03 17,15 65,19 21,01 59,20 17,77
Stadtbezirk Wickede 35,67 11,30 40,70 12,70 48,77 15,35 38,33 . 12,12
Stadtteil Brackel . 35,41 11,76 39,64 12,96 53,35 17,35 43,44 12,98
Stadtbezirk Derne 32,02 10,65 39,81 12,73 46,23 16,18 35,83 11,88
Stadtbezirk Grevel . 26,45 9,35 39,20 12,44 46,89 16,88 31,80 10,96
Stadtbezirk Hostedde . . 29,95 11,13 42,14 11,84 42,92 12,56 32,34 11,34
Stadtbezirk Kirchderne . . 30,16 11,11 44,27 13,83 48,80 16,23 43,88 14,75
Stadtbezirk Lanstrop . . . 30,88 10,56 29,83 11,76 47,00 13,71 31.19 11,03
Stadtbezirk Scharnhorst. . 35,00 9,63 38,26 13,20 42,71 14,18 38,59 11,98
Stadtbezirk MSA-Siedlung . — — — — 69,37 14,37 69,37 14,37
Stadtteil Derne. . 31,90 10,46 39,64 12,96 56,16 14,90 43,50 12,98
Stadtteil Dorstfeld 35,71 12,54 42,49 14,51 58,18 17,56 41,49 14,04
Stadtbezirk Eving . . 38,53 13,00 44,60 14,51 52,50 17,69 47,03 15,67
Stadtbezirk Brechten . 31,11 11,43 49,46 16,81 49,69 17,58 42,17 14,95
Stadtbezirk Holthausen . 31,38 11,14 41,88 14,83 42,58 12,84 35,80 12,38
Stadtbezirk Kemminghausen . 31,31 12,37 40,34 17,52 63,00 19,51 52,06 18,54
Stadtbezirk Lindenhorst . 35,34 12,66 41,79 12,72 41,34 13,94 39,55 13,04
Stadtteil Eving. 36,65 12,67 44,05 | 14,60 52,43 " 17,55 45,98 15,45
|
Stadtteil Horde. 40,82 13,79 50,42 15,99 54,14 i 18,12 47,25 15,72
Stadtbezirk Hombruch 32,71 11,77 47,13 15,44 57,87 16,55 43,13 14,66
Stadtbezirk Barop .. 32,26 11,60 48,45 16,33 60,11 20,21 40,03 14,06
Stadtbezirk Kleinbarop . \ 26,07 9,86 | 32,10 | 12,35 | 4617 | 1539 27,05 10,20
Grofibarop f
Stadtbezirk Briinninghausen . \sa82 | 1,19 | 4571 | 13.85 | 6615 | 19,60 50,34 15,27
enninghausen J
Stadtbezirk Iélf)‘f‘;}}l‘glltt}?;‘l‘l‘;:: = } 32,07 | 11,61 | 4343 | 1523 | 5557 | 1655 36,22 12,83
Stadtbezirk Kirchhérde . . . 31,49 11,53 73,87 21,55 65,24 25,24 59,94 19,02
Stadtbezirk Kruckel 31,57 10,26 37,00 10,57 50,10 12,52 33,82 10,58
Stadtbezirk Persebeck. . 28,86 10,23 28,86 11,88 100,62 14,86 37,26 11,52
Stadtbezirk Salingen . . . . 27,84 10,18 40,33 10,82 55,73 21,14 32,51 10,89
Stadtbezirk Eﬁ?ﬁf‘;g pchanze } 3842 | 1276 | 47,76 | 1536 | 5618 | 20,73 43,05 14,34
Stadtbezirk Schénau . 46,47 15,78 61,38 21,12 101,96 27,91 63,97 21,25
Stadtbezirk Eichlinghofen . . 30,42 10,88 49,13 17,09 59,39 16,38 41,37 13,36
Stadtbezirk Menglinghausen . . . 33,35 10,59 26,25 8,08 58,52 18,06 37,04 11,70
Stadtteil Hombruch 32,29 11,45 49,79 15,85 62,03 19,11 43,80 14,58
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Durchschnittliche Monatsmiete (August 1956) Durchschnittliche
fiir Normalwohnungen, die bezugsfertig wurden Monatsmiete
(Aug. 1956) fiir
Stadtbezirk vor dem vom 1.7.1918 nach dem Normalwohnungen
tactbezirk 1.7.1918 bis 20. 6. 1948 20. 6. 1948 zusammen
bzw. Stadtteil
Miete je Miete je Miete je Miete je
Wohnung| Raum |Wohnung| Raum |Wohnung| Raum ‘Wohnung Raum
Stadtbezirk Huckarde. . . . . . . . . 35,24 12,23 42,99 14,73 50,93 18,18 45,11 15,80
Stadtbezirk Deusen . . . . . . . . . . 32,82 13,01 30,80 10,70 39,19 15,94 33,63 13,04
Stadtbezirk Rahm, Wischlingen . . . . 29,59 10,34 41,21 14,92 61,92 19,05 35,51 12,52
Stadtteil Huckarde . . . . . . . . . . 34,26 12,07 42,51 14,63 50,75 18,15 44,04 15,50
Stadtbezirk Litgendortmund. . . . . . L3054 | 11,07 | 3887 | 1357 | 4650 | 16,64 34,86 12,52
Holte, Dellwig . . . . . . f ’ ’ ’ > ’
Stadtbezirk %}’;‘t‘ﬁf“”“ ------ } 33,33 11,22 41,68 13,74 | 49,18 13,90 37,13 12,21
Stadtbezirk Oespel, Kley . . . . . . . 30,53 11,15 36,71 12,17 52,70 15,60 36,46 12,47
Stadtbezirk Somborn . . . . . . . . . 28,54 11,14 40,12 13,40 61,58 19,52 32,82 12,16
Stadtteil Liitgendortmund . . . . . . . 30,93 11,12 39,51 13,39 48,92 15,98 35,50 12,42
Stadtbezirk Marten . . . . . . . . . . 31,69 11,55 46,13 14,56 55,76 19,42 43,37 15,28
Stadtbezirk Kirchlinde . . . . . . . . 31,69 11,49 39,17 13,70 65,05 20,30 39,28 13,74
Stadtteil Marten . . . . . . . . . .. 31,69 11,53 43,82 14,30 56,93 19,54 42,38 14,90
Stadtbezirk Mengede . . . . . . . . . 37,39 11,17 45,87 14,31 53,11 18,68 42,48 13,28
Stadtbezirk Bodelschwingh . . . . . . 1 .
Westerfilde - . . . . . . . f 37,41 11,43 40,86 14,63 49,41 16,39 43,80 14,13
Stadtbezirk Briininghausen . . . . . . 28,61 10,59 35,22 12,19 42,22 13,24 32,84 11,53
Stadtbezirk Ellinghausen . . . . . . . 29,73 9,70 34,33 14,71 60,00 18,46 35,86 11,95
Stadtbezirk Groppenbruch . . . . . .
Schwieringhausen . . . . . } 29,89 10,38 25,10 9,92 49,52 15,51 31,58 11,11
Stadtbezirk Nette. . . . . . . . . . . 31,62 9,90 41,94 12,18 52,29 18,60 42,93 14,38
Stadtbezirk Oestrich . . . . . . . .. 36,79 11,06 39,42 13,31 51,38 17,88 40,42 12,98
Stadtteil Mengede . . . . . . . . .. 35,85 10,95 40,79 13,65 51,28 17,67 42,07 13,56
Stadtbezirk Wellinghofen . . . . . . . 41,54 12,18 44,76 12,06 57,40 16,28 48,14 13,67
Stadtbezirk Benninghofen . . . . . . . \
Niederhofen . . . . . . . . { 34,26 11,33 45,64 15,40 49,05 17,20 41,22 13,93
Stadtbezirk Bittermark . . . . . . . .
Liicklemberg . . . . . . . } 33,13 11,64 64,11 18,11 57,07 16,61 47,92 14,98
Stadtbezirk Hacheney. . . . . . . . . 43,40 12,71 37,86 12,27 50,48 16,38 45,05 14,17
Stadtbezirk Syburg . . . . . . . . .. 35,68 10,59 48,33 15,82 87,20 22,95 41,52 12,60
Stadtbezirk Wichlinghofen. . . . . . . 28,30 10,55 46,84 17,31 53,22 16,89 44,17 15,42
Stadtteil Wellinghofen. . . . . . . . . 35,76 11,57 48,45 15,10 53,81 16,73 44,82 14,18
Auflienstadt zusammen . . .. . . . . 34,51 11,74 45,29 14,75 54,24 17,69 42,76 14,23
Stadtkreis Dortmund insgesamt . . . . | 38,71 13,27 52,33 16,87 60,46 19,83 49,52 16,48

Wenn man trotz aller Bedenken einen Vergleich zwi-
schen den Mieten in den Stadtbezirken und Stadtteilen
ziehen will, ist es zweckmiBig, ihn auf die Mieten je
Raum zu beschrinken, da bei einem Vergleich der
Wohnungen es doch zu grofle und viele Unterschiede
gibt. Immerhin 1iBt die Ubersicht erkennen, dal die
Mieten der Innenstadt, vor allem in der Stadtmitte
und in den siidlichen Stadtbezirken und Stadtteilen
hoher sind als in den AuBenbezirken. Wenn der Alt-
hoffblock im Siidwesten der Innenstadt niedrigere
Mieten als die iibrigen siidlichen Bezirke hat, so wird
das z.T. auf die grole Anzahl der Wohnungen des
Spar- und Bauvereins und anderer Siedlungsgesell-

schaften in diesem Bezirk zuriickzufithren sein. Die
auffallend hohen Mieten in den Stadtbezirken Perse-
beck und Schénau (100,62 DM bzw. 101,96 DM) fiir
nach dem 20. 6. 1948 errichtete Wohnungen mag in
der geringen Anzahl dieser Wohnungen (Persebeck 13,
Schénau 26) begriindet sein. Die Miete je Raum bei
den Wohnungen inPersebeck ist sogar als niedrig an-
zusehen, die in Schénau dagegen ist mit eine der
héchsten im Stadtgebiet.

DaB die Durchschnittsmieten in den Vororten geringer
als im Siiden der Innenstadt sind, ist durch die zahl-
reichen Werkswohnungen vor allem in den Zechen-
gebieten zu erkliren.




VIII. Wohnungsdefizit in Dortmund nach der
Wohnungsstatistik 1956

Fiir die Berechnung eines Wohnungsdefizits gibt es
keine feste Formel, die allgemein als die richtige be-
zeichnet werden kann. Es gibt verschiedene Berech-
nungsméglichkeiten, iiber deren Vorziige und Mingel
die Fachkreise viel debattieren, ohne bislang auf einen
gemeinsamen Nenner gekommen zu sein. Die vielen
verschiedenen Meinungen, welche Grundsitze fiir die
Berechnung des Wohnungsfehlbestandes malgebend
sein sollen, sind bis heute weder in der Fachliteratur
noch in den Besprechungen der zustiindigen Gremien
zu einer allgemein befriedigenden Ubereinstimmung
gebracht worden. Zunichst kommt es bei dem ganzen
Problem darauf an, den objektiven Wohnungsbedarf
rein rechnerisch festzustellen. Hier tauchen schon die
Kardinalfragen auf, wie vielen und welchen Einzel-
personenuntermietern soll eine eigene Wohnung zu-
gebilligt werden, wieviel Wohnraum soll pro Person
zu Grunde gelegt werden. Personliche Wiinsche, z. B.
eine Wohnung aus irgendeinem Grunde in einem an-
deren Stadtteil, eine groflere oder kleinere Wohnung
mit geringerem oder groBerem Komfort, bleiben bei
der Berechnung des objektiven Wohnungsbedarfs un-
beriicksichtigt. Dieser — im Gegensatz zum objek-
tiven — subjektive Wohnungsbedarf kann nur durch
eine Meinungsbefragung iiber die Wohnungswiinsche
der Bevolkerung festgestellt werden. Sie bleiben daher
bei den nachstehenden Uberlegungen auller Betracht.

Im Heft 18/1958 ,,Hamburg in Zahlen* hat das Sta-
tistische Landesamt Hamburg durch Dipl.-Volksw.
Lieselotte Tilsner eine Verdffentlichung der verschie-
denen Berechnungsmethoden versffentlicht, ebenso das
Statistische Amt der Stadt Diisseldorf in Heft 15 der
,,Beitrige zur Statistik in Einzeldarstellungen® durch
Verw.-Ritin Dr. Hilde Berenbrock. Die hier angege-
benen Berechnungsmethoden sind nachstehend — so-
weit méglich — mit den Dortmunder Zahlen durch-
gerechnet worden.

Bei den nachstehend dargestellten hauptsichlich in
Betracht kommenden Berechnungsmethoden wird von
der Zahl der Normalwohnungen abziiglich der Behelfs-
heime von 30 und mehr qm und der einsturzgefihr-
deten Wohnungen (insgesamt 1 184) ausgegangen (fiir
den 25. 9. 1956: 167 478 Normalwohnungen).

1. Berechnung nach der vom Statistischen Amt der
Stadt Diisseldorf frilher angewandten Methode

Fiir iiberschligige Berechnungen des Wohnungsdefizits
wurden die Einwohnerzahl und die Zahl der Wohn-
riume gegeniibergestellt. Als erstrebenswert wurde
1 Raum je Person der Wohnbevilkerung angesehen. Bei
diesem groben Uberblick iiber die Wohnungsbedarfs-
lage wurden nur objektive Grofen eingesetzt ohne
Beriicksichtigung subjektiver Wiinsche. Aus dem De-
fizit an Wohnraumen wurde der Wohnungsfehlbestand
an Hand der Formel 3,1 Riume (einschl. Kiiche} je
Wohnung errechnet. Die so errechnete Zahl war etwas
zu hoch, da auch die Anstalts- und Heiminsassen, die
an und fir sich den Wohnungsmarkt nicht belasten,
einbezogen waren. :

Am 25.9.1956 hatte Dortmund eine Wohnbevélkerung
von 607 885 Personen. Die Zahl der Riume einschl.
Kiichen betrug in allen 168 662 Normalwohnungen,
insgesamt 536 648. Es fehlten somit 71 237 Wohnriume
= 22 979 Wohnungen. Hinzu kimen noch der Ersatz
fiir die Behelfsheime und einsturzgefihrdeten Wohnun-
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gen (1 184), so daB} nach dieser Berechnungsmethode
der Wohnungsfehlbestand am 25. 9. 1956: 24 163 be-
tragen hiitte.

2. Berechnungen nach Fey

Dr. Walter Fey unterscheidet in einer im Bundesbau-
blatt 1955 Heft 5 veréffentlichten Abhandlung ,,Die
Fortschritte in der Abdeckung des Wohnungsdefizits®
zwel Methoden bei der rechnungsmiBigen Ermittlung
des Wohnungsdefizits. Dr. Fey bezeichnet sie als
Wohnungsdefizit im engeren Sinne und als Wohnungs-
defizit im weiteren Sinne. Das Wohnungsdefizit im
engeren Sinne ist die Differenz der Zahl der Mehrper-
sonenhaushaltungen in den vorhandenen Mehrraum-
normalwohnungen; das Wohnungsdefizit im weiteren
Sinne nimmt als Bedarfstriger zu dem Kreis der
Mehrpersonenhaushaltungen noch die Halfte aller Ein-
personenwohnparteien hinzu.

Hiernach ergibt sich als Wohnungsdefizit im engeren
Sinne folgende Berechnung:

Wohnparteien in Normalwohnungen. 201 780
abziiglich Einzelpersonenhaushaltungen 31 034

verbleiben 170 746

dazu Mehrpersonenwohnparteien auflerhalb
von Normalwohnungen (7202) abzig-

lich 1 728 Einpersonenwohnparteien . -+ 5474
Mehrpersonenwohnparteien zusammen .- . 176 220
./. Mehrraumnormalwohnungen . 164 256

Wohnungsdefizit 15 964

Bei dieser Berechnung muf} eine kleine Ungenauigkeit
in Kauf genommen werden. Bei den Normalwohnun-
gen sind die einzelnen WohnungsgroBen der Behelfs-
heime iiber 30 qm und der einsturzgefihrdeten Woh-
nungen nicht bekannt. Da Behelfsheime iiber 30 gm
wohl immer mindestens 2 Riume haben, sind die Ein-
raumwohnungen der einsturzgefihrdeten 395 Wohnun-
gen doppelt abgesetzt, so dall das Wohnungsdefizit
um diese Einraumwohnungen zu hoch ist. Da aber
die Gesamtzahl der Einraumwohnungen nur 1,99,
aller Normalwohnungen betriigt, ist die Ungenauig-
keit nicht sehr hoch. Dr. Fey weist selbst darauf hin,
daB mit der Beseitigung des Wohnungsdefizits im
engeren Sinne das ungedeckte und sozial gerechtfer-
tigte Wohnungsdefizit noch nicht gedeckt sei. Eine
Anzahl Wohnungsinhaber von Mehrraumwohnungen
seien Einzelpersonen, so dafl dementsprechend zahl-
reiche Mehrpersonen-Haushaltungen als zusétzliche
Bedarfstriger auftriten.

Das so errechnete Wohnungsdefizit kann somit nur
mit groBen Einschrinkungen dem tatsdchlichen Woh-
nungsdefizit gegeniibergestellt werden.

Bei dem Wohnungsdefizit im weiteren Sinne werden
den Bedarfsparteien noch 50%, der Einpersonenwohn-
parteien hinzugerechnet, wihrend die Einraumwoh-
nungen nicht abgesetzt werden. Die Berechnung sieht

fir den 25. 9. 1956 folgendermaflen aus:

Mehrpersonenwohnparteien in

Normalwohnungen . . 170 746

auBlerhalb von Normalwohnungen 5 474 176 220

+ 50%, Einpersonenwohnparteien in
Normalwohnungen . 15517

auBlerhalb von Normalwohnungen 864 16 381

zusammen 192 601




./. Normalwohnungen (ohne beschrinkt

bewohnbare) 167 478

Wohnungsdefizit 25 123

Die Meinung Dr. Feys dal mit der Abdeckung dieses
Wohnungsdefizits im weiteren Sinne eine voll befrie-
digende Wohnungsversorgung fiir alle wohnungsbe-
diirftigen Ein- und Mehrpersonenwohnparteien gege-
ben sei, ist sehr umstritten. Dem generellen Anteil
von 50%, der Einpersonenwohnparteien wird z. B. ein
solcher von 339, gegeniibergestellt. Dadurch wiirde
das Wohnungsdefizit fiir Dortmund um 5570 auf
19 553 verringert werden. Es ist aber zu bedenken,
daf} bei dieser Berechnungsmethode — gleich ob 509
oder 339, — die Zusammensetzung des Wohnungs-
bestandes aus den verschiedenen WohnungsgréBen und
die Zusammensetzung der Wohnparteien nach der
Personenzahl aufler Betracht bleiben.

3. Berechnung nach Gabriel

Dipl.-Volksw. Dir. Horst Gabriel, Kiel, hat zur Er-
rechnung des Wohnungsdefizits unter dem Gesichts-
punkt der Fortschreibungsmoglichkeit auf der Tagung
des Ausschusses fiir Bau- und Wohnungsstatistik im
Juni 1954 in Limburg a.d. L. in einem Referat ,,Pro-
bleme der Berechnung des Wohnungsfehlbestandes in
den Gemeinden* vorgeschlagen, bei der Berechnung
die bestehenden Ehen sowie die Zahl der verwitweten
und geschiedenen Frauen als wohnungsberechtigt zu
Grunde zu legen und hiervon die Normalwohnungen
abzusetzen.

Ende 1956 waren in Dortmund
160 083 verheiratete Minner
164 040 verheiratete Frauen

also rd. Ehepaare . 162 000
verwitwete Frauen 38 788
geschiedene Frauen . 5 797

206 585

.. Normalwohnungen .. . 167478
Wohnungsdefizit 39 107

Das so errechnete Defizit ist um rd. 14 000 Wohnungen
héher als das nach der Fey’schen Methode errechnete
Wohnungsdefizit im weiteren Sinne. Zu bedenken ist,
dal die Zahl der Ehen naturgemifl niedriger als die
der Mehrpersonenparteien ist und daBl andererseits die
Zahl der verwitweten und geschiedenen Frauen wesent-
lich hoher als die der 509, Einpersonenwohnparteien
ist. ,,Welcher der beiden Ansiitze wirklichkeitsniher
ist, liBt sich nicht entscheiden, da sowohl der einen
als auch der anderen Methode nur undifferenzierte
Gruppen zu Grunde liegen® 1),

4. Berechnung nach Kaeser

Dipl.-Ing. Kaeser vom Statistischen Landesamt Stutt-
gart hat in den Statistischen Berichten des Landes
Baden-Wiirttemberg Reihe VI 512—23 vom 22.12.
1954 fiir die Berechnung des Anteiles der Einpersonen-
wohnparteien einen anderen Weg gewihlt. Er nimmt
den Anteil der Einpersonen-Wohnungsinhaberparteien
in v. H. der gesamten Einpersonenwohnparteien zu-
ziiglich 10 v. H. fir wohnungsberechtigte Einpersonen-
untermieter.

Fiir Dortmund errechnet sich das Wohnungsdefizit
nach dieser Methode wie folgt:

Mehrpersonenwohnparteien in- und aufler-

halb von Normalwohnungen . 176 220
Zahl der Einpersonen- Wohnungsmhaber-
parteien in Normalwohnungen
Eigentiimerwohnparteien 2 550
Hauptmieterparteien 13 881
16 431
Zahl der Einpersonenwohnparteien 32 726
davon ergeben 16 431 Wohnungs-
inhaber . . . 50,159
dazu 10,0 9%,
65,159,
65,159, aller Einpersonenwohnparteien
ergeben 19 707
zusammen 195 927
./. Normalwohnungen (ohne beschrinkt
bewohnbare) . 167 478
Wohnungsdefizit 28 449

Eine kleine Ungenauigkeit ergibt sich auch hier, da
die Wohnparteien auflerhalb von Normalwohnungen
nicht nach der Art der Mietparteien aufgeteilt vor-
liegen:

Die Berechnungsmethode Kaeser nimmt an, dal} alle
Einpersonenwohnparteien, die eine eigene Wohnung
als Eigentiimer oder Hauptmieter haben, als wohnungs-
berechtigt einzusetzen sind. Der Zuschlag von 10 v.H.
fiir die Berechnung der wohnungsberechtigten Ein-
personenwohnparteien ist eine reine Schitzung mit

allem Fiir und Wider.

5. Berechnung nach Bamberger

Oberverw.-Rat Dipl.-Math. Giinter Bamberger vom
Statistischen Amt Kéln hat in einem Referat ,,Ge-
meindliche Wohnungsbedarfsberechnungen nach den
Ergebnissen der Wohnungsstatistik 1956 auf der
Niirnberger Tagung des Verbandes Deutscher Stidte-
statistiker am 8. 10. 1957 neben den Fey’schen Be-
rechnungen im engeren und weiteren Sinne eine dritte
Berechnungsmethode vorgeschlagen, bei der er zu-
nichst davon ausgeht, dafl als Wohnungsbedarfstriiger
die Untermietparteien in Normalwohnungen in Be-
tracht zu ziehen sind. Hinzu treten die Wohnparteien,
die in Notwohnungen und Unterkiinften auBlerhalb
von Wohnungen leben. Bei den in Untermiete in Nor-
malwohnungen und den auflerhalb von Normalwoh-
nungen lebenden Einpersonenwohnparteien legt Bam-
berger die Hilfte dieser Parteien als Wohnungsbe-
darfstriager zugrunde.

Hiernach ergibt sich fiir Dortmund folgender Wohnungs-
fehlbestand:

Untermieter mit 2 und mehr Personen in

Normalwohnungen 19 056
509, Untermieter mit einer Person in Not-
malwohnungen . 7302
Wohnparteien mit 2 u. mehr Personen in

Notwohnungen und Unterkiinften auf3er-

halb von Wohnungen 5474

509, der Wohnparteien mit einer "Person in
Notwohnungen und Unterkiinften auer-
halb von Wohnungen . . .o 864
Zahl der beschrinkt bewohnbaren

Wohnungen 2) 1401

Wohnungsdeﬁzit 34 097

1) Dlpl Volksw Lieselotte Tilsner: ,,Wohnungsfehlbestand und Wohnungsbedarf in Hamburg nach der Wohnungezihlung 1956/1957¢, Hamburg in Zahlen 1958, Heft Nr. 16

%) als Ansatz fiir wohnungsbedurfuge Eigentiimer- und Hauptmietparteien darin.
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Bamberger gibt selbst zu, daB sich iiber den Satz von
509, streiten liBt; er hat dann diese Berechnungs-
methode noch verfeinert. Er setzt voraus, daf3 allen
Einzelpersonen, die bereits Inhaber einer Normalwoh-
nung sind, grundsitzlich ein Anspruch auf eine Woh-
nung zuerkannt werden mufl. Fiir die restlichen Ein-
personenwohnparteien schligt Bamberger eine sozio-
logische bestimmte Abgrenzung vor, deren Merkmale
— Geschlecht, Alter, Familienstand und Erwerbsti-
tigkeit — er aus der 10%igen Reprisentativerhebung
fir die dort erfragten Haushaltungstypen Eb, Ec und

Ef entnimmt.

Es umfassen:

Haushaltungstyp Eb
die minnlichen, ledigen, verwitweten und ge-
schiedenen tiber 45 Jahre alten Einzelpersonen,
die vorwiegend von Erwerbseinkommen leben,

Haushaltungstyp Ec
die weiblichen, ledigen, verwitweten und ge-
schiedenen iiber 45 Jahre alten Einzelpersonen,
die ebenfalls vorwiegend von Erwerbseinkommen
leben,

Haushaltungstyp Ef

die verheirateten Einzelpersonen.
Hiernach ergibt sich fiir Dortmund folgende Berech-

nung:
Mehrpersonenwohnparteien in
Normalwohnungen. . . . . . . 170 746
Mehrpersonenwohnparteien auBlerhalb von
Normalwohnungen. . 5474
176 220
Einpersonenwohnparteien als Wohnungs-
inhaber in Normalwohnungen 16 431
Von den Einpersonenwohnparteien, die nicht
Inhaber einer Normalwohnung sind, die
Haushaltstypen Eb . 1820
Haushaltstypen Ec 1240
Haushaltstypen Ef 1390
197101
abziiglich Normalwohnungen
(ohne beschrinkt bewohnbare) . . . . 167478
Wohnungsdefizit 29 623

Dieser Dortmunder Defizitzahl hingt als Mangel die
einfache Aufrechnung der 10%igen Reprisentativ-
erhebung an.

6. Berechnung nach Evers

Dr. Hans Evers hat wihrend seiner Titigkeit beim
Statistischen Landesamt in Berlin und beim Statisti-
schen Amt Braunschweig zwei Untersuchungen ,,Der
Wohnungsbedarf West-Berlins* (Berliner Statistik
1952 Heft 7/8) und ,,Die Wohnungsstruktur der Stadt
Braunschweig® (Kommunalpolitische Schriften der
Stadt Braunschweig, Heft 14, Juni 1953) versffent-
licht, die in methodischer Hinsicht {ibereinstimmen.
Evers geht davon aus, daB allen Wohnungsinhabern,
die eine Normalwohnung oder eine Notwohnung haben,
grundsitzlich eine eigene Wohnung zuzubilligen ist,
da nicht anzunehmen sei, — von Ausnahmefillen ab-
gesehen, z. B. alleinstehende dltere Frauen — daf} je-
mand, der bereits im Besitz einer Wohnung sei, frei-
willig darauf verzichten und statt dessen ein Unter-
mietverhiltnis eingehen wiirde. Weiterhin sieht Evers
auch alle wohnungslos eingewiesenen Wohnparteien,

die noch nicht in Wohnungen untergebracht werden
konnten, als berechtigte Interessenten fiir eine eigene
Wohnung an. Er rechnet auch die Einzelpersonen hier-
unter zu den Wohnungsberechtigten, da es sich haufig
um Einzelpersonen handele, die — durch die Zeit-
umsténde gezwungen — von ihren Angehorigen ge-
trennt seien. Bei den Untermietern rechnet Evers zu
dem Berechtigtenkreis alle Untermietparteien mit 2
und mehr Personen. Bei den Einpersonenuntermietern
wird unterschieden zwischen ,,echten® Untermietern
(z. B. der sogen. ,,méblierte* Herr) und ,,unechten‘
Untermietern (z. B. alleinstehende Frauen, die gern
eine Appartementwohnung beziehen wiirden). Die letz-
teren gelten als Wohnungsanwirter und werden von
Evers auf rd. ein Drittel aller Einpersonen-Untermiet-
parteien geschitzt. V

Evers sieht als berechtigte Wohnungsinteressenten an:

a) Einpersonenwohnparteien als Wohnungsinhaber
in Normalwohnungen,

b) Mehrpersonenwohnparteien als Wohnungsinhaber
in Normalwohnungen,

¢) Einpersonenwohnparteien als Wohnungsinhaber
in Notwohnungen,

d) Mehrpersonenwohnparteien als Wohnungsinhaber
in Notwohnungen,

e) Mehrpersonen-Untermietparteien in Normalwoh-
nungen,

f) Mehrpersonen-Untermietparteien in Notwohnun-
gen,

g) rd. 33 v. H. der Einpersonen-Untermietparteien
in Normalwohnungen,

h) rd. 33 v. H. der Einpersonen-Untermietparteien
in Notwohnungen,

i) Einpersonenwohnparteien in Unterkiinften auBer-
halb von Wohnungen,

j) Mehrpersonenwohnparteien in Unterkiinften
auBerhalb von Wohnungen.

Leider sind die Mietparteien in Notwohnungen nicht
nach der Art der Mietparteien (Wohnungsinhaber und
Untermieter) ausgezihlt worden. Frl. Dr. Berenbrock
hat deshalb in ihrer o.a. Untersuchung ,,Die Woh-
nungssituation in Diisseldorf* ein behelfsmiBiges Ver-
fahren, um die Einpersonenwohnparteien in Notwoh-
nungen festzustellen vorgeschlagen, das auch Frl. Dipl.-
Volksw. Tilsner in der o. a. Hamburger Untersuchung
» Wieviel Wohnungen fehlen ?* bei dieser Berechnungs-
methode iibernommen hat. Bekannt sind die Gré8en
a, b, e, g, 1 und j; unbekannt sind ¢, d, f und h. Von
ihnen ist die Summe d und f jedoch als Gesamtzahl
bekannt, so daB als unbekannt ¢ und h verbleiben.
Die Gesamtzahl der Einpersonenwohnparteien in Not-
wohnungen ist bekannt. Da aber nur rd. 339, der
Einpersonen-Untermietparteien als wohnungsberech-
tigt anerkannt werden (s. Ziff. g), ist die Gesamtzahl
der Einpersonenwohnparteien um 679, zu hoch. Als
Behelf wurde von Diisseldorf der Prozentsatz der Ein-
personenwohnungsinhaber in Normalwohnungen (559,)
mit 50%, auf die Notwohnungen iibertragen. AuBer-
dem wurde von den restlichen 50 v. H. ein Drittel als
wohnungssuchende Untermieter angesehen, so daf}
insgesamt 67 v. H. aller Einpersonenwohnparteien in
Notwohnungen fiir die Berechnung des Wohnungs-
defizits angesetzt wurden. In Dortmund sind unter
31 034 Einpersonenwohnungsinhabern in Normalwoh-
nungen 14 603 = 47,19, Untermietparteien. Setzen
wir fiir die Notwohnungen 459, ein, so wird dieser

33




Ansatz eher etwas zu hoch als zu niedrig sein. Da aber
nur 1 433 Einpersonenwohnparteien in Notwohnungen
vorhanden sind, hat ein zu hoher oder zu niedriger
Ansatz keine groBle Bedeutung. Von den restlichen
559, wird weiter ein Drittel rd. 18% als woh-
nungssuchende Untermieter angesehen, so daB3 ins-
gesamt von den 1433 Einpersonenwohnparteien in
Notwohnungen 63%, = 901 als Bedarfstriger ange-
sehen werden.

Es ergibt sich dann fiir Dortmund folgendes Woh-
nungsdefizit :

a) + b) Ein- und Mehrpersonenwohnparteien
als Wohnungsinhaber in

Normalwohnungen . 168 121
¢) Mehrpersonen-Untermietparteien
in Normalwohnungen 19 056
g) 33 v. H. der Einpersonen-Unter-
mietparteien in Normalwohnungen 4 868
d) Mehrpersonenwohnparteien in Not-
4842

wohnungen . ..
639, der Einpersonenwohnparteien

¢) + h)
in Notwohnungen . 901
i) +j) Ein- und Mehrpersonenwohnparteien
in Unterkiinften auBerhalb von
Wohnungen . e e e e 927
Wohnungsbedarf 198 715
W ohnﬁngsbestand
(ohne beschrankt bewohnbare
Wohnungen) . 167478
Wohnungsdefizit 31 237

Ob der eingesetzte pauschale Prozentsatz der Ein-
personenuntermieter (33 v. H.) als wohnungsberech-
tigt zu hoch oder zu niedrig ist, ist wie auch bei den
iibrigen Berechnungsmethoden fraglich, ebenso, ob die
Einpersonenwohnparteien in Unterkiinften auBlerhalb
von Wohnungen alle als wohnungsberechtigt anzuer-
kennen sind. Es handelt sich hierbei um Wohnpar-
teien in Anstalten, z. B. in Hotels, Gasthofen, Flicht-
lingslagern und sonstigen offentlichen und privaten
Unterkiinften, sofern solche Wohnparteien aus Woh-
nungsmangel bis zum Erlangen einer eigenen Woh-
nung hier untergebracht sind. Nicht dazu gehéren
Personal und Insassen der Anstalten. Aber die Hiohe
des Prozentsatzes spielt auch keine groe Rolle, da
es sich nur um 295 Einpersonenwohnparteien handelt.

7. Berechming nach Kuhn

W. Kuhn geht in seiner Versffentlichung ,,Wohnungs-
bestand — Wohnungsfehlbestand* im Heft 3/1958 ,,Ge-
meinniitziges Wohnungswesen* von der Gesamtzahl
aller selbstindigen Haushaltungen aus und zieht davon
ein Drittel aller Alleinstehenden als ,,Untermieter aus

Uberzeugung® ab.
In Dortmund betrigt die Zahl aller Wohn-

parteien (Haushaltungen) e e . 208 902
davon ab 14 aller Einpersonenwohnparteien
als ,,iiberzeugte Untermieter* 10 921
verbleiben 197 981
Zahl der Normalwohnungen
(ohne beschrankt bewohnbare) . 167 478
Wohnungsdefizit 30 503
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Der Anteil von 331/,9%, der ,,iiberzeugten Untermieter
wird von Kuhn damit begriindet, daBl bei einer Ver-
billigung der bislang wenig geférderten ,,Appartement-
wohnungen fiir Alleinstehende sich eine groflere Zahl
Liebhaber derartiger Wohnungen finden wiirde, wenn
diese ,,Appartements* den Bediirfnissen der Einper-
sonenhaushaltungen entsprechen und zu angemessenen
Bedingungen zur Verfiigung stehen wiirden. Kuhn
bezeichnet die heutigen Appartementwohnungen als
,saure Traubes. ,,Hingt man sie aber niedriger, so
niedrig ndmlich, daf3 sie bei einer dem subjektiven
wirtschaftlichen Leistungsvermégen der einzelnenWoh-
nungssuchenden entsprechenden Anstrengung jedem
erreichbar ist, dann wird sie schnell zur ,siilen¢ Frucht
reifen. Die Zahl der ,Untermieter aus Uberzeugung,
wird dann stark zusammenschrumpfen (Kuhn).

8. Berechnung nach der Methode des Rheinisch-West-
filischen Instituts fiir Wirtschaftsforschung in Essen

Die ,,Mitteilungen* des Rheinisch-Westfilischen In-
stituts fir Wirtschaftsforschung in Essen bringen im
Heft 1/1958 eine Abhandlung ,,Wohndichte und Woh-
nungsdefizit — regional gesehen*, in der das Institut
die Methode der Gegeniiberstellung aller wohnungsbe-
rechtigten Haushaltungen mit allen vorhandenen Nor-
malwohnungen ablehnt. Das Institut geht, da eine
solche Gegeniiberstellung nach seiner Meinung den
tatsichlichen Verhiltnissen nicht entspricht, von der
Aufgliederung der Haushaltungen nach ihrer Unter-
bringung und nach ihren Mietverhiltnissen aus. Es
werden alle Wohnparteien aulerhalb von Normalwoh-
nungen, alle Mehrpersonenuntermieter und 33 v. H.
der Einpersonenuntermieter in Normalwohnungen als
wohnungsberechtigt anerkannt. Ohne Angabe von
Griinden liBt das Institut die beschrinkt bewohn-
baren Normalwohnungen als echte Normalwohnungen
gelten. Da wir bei allen Berechnungsmethoden diese
1401 Wobnungen auBler Ansatz gelassen haben, sind
sie auch bei der nachstehenden Berechnung nicht be-
riicksichtigt worden, wie es auch von Diisseldorf und
Hamburg geschehen ist.

Das Institut berechnet ein Wohnungsdefizit im enge-
ren Sinne (Zahl der zur Untermiete in Normalwohnun-
gen lebenden Mehrpersonenhaushaltungen plus Zahl
der auBerhalb von Normalwohnungen lebenden Mehr-
personenhaushaltungen) und ein Wohnungsdefizit im
weiteren Sinne (Zahl der zur Untermiete in Normal-
wohnungen lebenden Mehrpersonenhaushaltungen plus
Zahl der auBerhalb von Normalwohnungen lebenden
Mehrpersonenhaushaltungen plus Zahl der aufBlerhalb
von Normalwohnungen lebenden Einpersonenhaushal-
tungen plus 33 v. H. der zur Untermiete in Normal-
wohnungen lebenden Einpersonenhaushaltungen).
Hiernach ergeben sich fiir Dortmund folgende Berech-
nungen:
a) nur Mehrpersonenhaushaltungen

(Defizit im engeren Sinne)

Mehrpersonenwohnparteien als Unter-

mieter in Normalwohnungen (einschl. in

beschrinkt bewohnbaren Wohnungen) 19 056
Mehrpersonenwohnparteien auBerhalb
von Normalwohnungen . . . . . 5 474
Berechnetes Wohnungsdefizit des RW 24 530
dazu Mehrpersonenhaushaltungen in be-
schrinkt bewohnbaren Wohnungen 1167
Wohnungsdefizit 25 697
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b) Ein- und Mehrpersonenhaushaltungen
(Defizit im weiteren Sinne)
Defizit der Mehrpersonenhaushaltungen

s. unter a). . .. . 25 697
33 v. H. Elnpersonenuntermletpartelen
in Normalwohnungen . ZMS6E$

FEinpersonenmietparteien in beschriinkt
bewohnbaren Normalwohnungen . . 234
Einpersonenmietparteien in Unterkiinf-

ten auflerhalb von Normalwohnungen 1728
Wohnungsdefizit 32 527

Das RWI hatte hier ohne Beriicksichtigung der Wohn-
parteien in beschriinkt bewohnbaren Normalwohnun-
gen ein Defizit von 31 126 Wohnungen errechnet. Fiir
die wohnungsberechtigten Einzeluntermieter in Nor-
malwohnungen wird auch hier ebenfalls mit einem
Prozentsatz (33 v. H.) gerechnet. Da aber die Ein-
personenwohnparteien auflerhalb von Normalwohnun-
gen sowie die Einzeluntermieter in Notwohnungen in
vollem Umfang als anspruchsberechtigt anerkannt
werden, liegt das Ergebnis entsprechend hoher als bei
den anderen Berechnungsmethoden.

9. Berechnungen des Statistischen Landesamtes Ham-
burg

Frl. Dipl.-Volksw. Tilsner von Statistischen Landesamt
Hamburg geht ebenfalls von der sozialpolitischen For-
derung aus, daf3 alle Mehrpersonenhaushaltungen eine
eigene Wohnung haben sollen. Weiterhin sollen grund-
sitzlich alle Einpersonenhaushaltungen als wohnungs-
berechtigt angesehen werden, die bereits Inhaber einer
eigenen Wohnung sind. Von den Einpersonenunter-
mietern in Normalwohnungen werden als Bedarfstriger
anerkannt alle iiber 45 Jahre alten erwerbstiitigen
Minner und alle iiber 35 Jahre alten erwerbstiitigen
Frauen. Frl. Tilsner geht dabei von dem Gedanken aus,
daBl ,,alleinstehende Frauen im allgemeinen eher die
Neigung haben werden, ihr mobliertes Zimmer mit
einer eigenen Kleinwohnung zu vertauschen als ménn-
liche Untermieter.*‘ Sie setzt vor allem auch mit Riick-
sicht auf die allgemein steigende Konsumhaltung und
einen dadurch bedingten stirkeren Zug nach grofle-
rer Selbstindigkeit und groflerem Wohnungskomfort
die Altersgrenze bei den Frauen um 10 Jahre niedriger
an als Bamberger. Als weitere Bedarfstriger werden
zur Berechnung des Wohnungsdefizits herangezogen

33Y; v. H. der Einpersonenwohnparteien in Unter- -

kiinften auBerhalb von Notwohnungen und die in An-
lehnung an das bei der Berechnungsmethode Evers
erwihnte Diisseldorfer Verfahren errechneten 67 v. H.
Einpersonenwohnparteien in Notwohnungen. Frl. Tils-
ner hilt es aber fiir notwendig, bei den Einzelpersonen
auch noch eine Gliederung nach dem Personenstand
zu beriicksichtigen. Es war ihr dies aber nicht maglich,
da die Zahlen hierfiir nicht vorlagen.

Auch fiir Dortmund kann die Hamburgische Berech-
nungsmethode nicht durchgefiihrt werden, da das not-
wendige Zahlenmaterial fiir die Einpersonenhaushal-
tungen nicht vorliegt.

10. Gegeniiberstellung der verschiedenen Berechnungs-
methoden

Soweit nach den dargestellten Berechnungsmethoden
das Wohnungsdefizit fiir Dortmund errechnet werden
konnte, ergeben sich folgende Zahlen:

Berechnungsmethode ‘Wohnungsdefizit
1. Statistisches Amt der Stadt Diisseldorf 24163
2. Fey a) im engeren Sinne 15 964
b) im weiteren Sinne . . 25123
3. Gabriel . . . . . ... ... .. 39 107
4. Kaeser . . . . . . . . ... .. 28 449
5. Bamberger a) im engeren Sinne 34 097
b) im weiteren Sinne . . 29 623
6. Evers . . . . . ... ... ... 31237
7. Kuhn . . . .. .. o000 .. 30 503
8. Rhein.-Westf. Institut fiir Wirtschafts-
forschung a) im engeren Sinne 25 697
b) im weiteren Sinne . . 32 527
9. Statistisches Landesamt Hamburg . .

Die Zusammenstellung zeigt, wie unterschiedlich die
Ergebnisse der verschiedenen Berechnungsmethoden
sind. Abgesehen von der niedrigsten Zahl der Fey-
schen Berechnung des Wohnungsdefizits im engeren
Sinne schwanken die Ergebnisse zwischen 24 163 und
39 107. Wie bereits erwihnt, hat jede Methode ihren
Wert und ihre Berechtigung; keine von ihnen kann fiir
sich den Anspruch auf absolute Richtigkeit erheben.
Immerhin kann angenommen werden, daB das Woh-
nungsdefizit in Dortmund sich z.Z. der Wohnungs-
zdhlung 1956 auf rd. 32 000 belief.

Nicht beriicksichtigt ist bei allen vorstehenden Be-
rechnungsmethoden, daf} fiir einen relbungslosen Ver-
lauf des Wohnungsmarktes ein gewisser Bestand an
Leerwohnungen als ,,Umzugsvorrat* erforderlich ist,
der vor dem Kriege auf 1 bis 3 v. II. des Wohnungs-
bestandes geschiitzt wurde. Ebenso sind die Woh-
nungswiinsche der ,,Einpendler®, also derjenigen Per-
sonen nicht einkalkuliert worden, die in Dortmund
ihren Arbeitsplatz haben, aber auflerhalb Dortmunds
wohnen. Von ihnen wird ein grofler Teil sicherlich in
Dortmund wohnen wollen, wenn er hier eine angemes-
sene- Wohnung bekommen kénnte. Andererseits kann
aber auch angenommen werden, daf} nicht alle Mehr-
personen-Haushaltungen eine eigene Wohnung haben
wollen, wenn z. B. Elternpaare und verheiratete Kinder
zusammenwohnen. Es wiirde zu weit fiihren, wenn auf
all diese Punkte bei den Defizitberechnungen Riick-
sicht genommen werden sollte.

11. Die Berechnung des Wohnungsfehlbestandes nach
Grifenklassen

Nachdem im vorhergehenden Abschnitt der Versuch
zur rechnerischen Feststellung des Wohnungsdefizits
gemacht worden ist, soll in diesem Abschnitt versucht
werden, festzustellen, welche Wohnungsgréfen in er-
ster Linie fehlen, damit der Bedarf durch den Woh-
nungsbau auch richtig gedeckt wird. Hier taucht na-
tiirlich sofort die Frage auf, wie grof} sollen die Woh-
nungen sein, die den einzelnen Haushaltungen zuge-
billigt werden.Die einfacheFormel, ,,1Person=1Raum,
bringt fiir die Kleinhaushaltungen zu wenig und fiir
die groBen Haushaltungen zuviel Wohnraum, zumal
in dem statistischen Begriff ,,Wohnraum* bzw. ,,Riu-
me*“ auch die Kiichen enthalten sind. Das Statistische
Amt Diisseldorf und das Statistische Landesamt Ham-
burg haben sich den von Dr. Evers in seiner bereits
erwihnten West-Berliner Untersuchung angefiihrten
Verteilungsschliissel zu eigen gemacht und folgende
Richtwerte fiir die Wohnungsgrée je Familie als nor-
malen Bedarf zugrunde gelegt:




fiir die 1. Person einer Haushaltung 2 Riaume
fiir die 2. Person einer Haushaltung 1 Raum
fiir die 3.—8. Person einer Haushaltung je 0,75 Raum
fiir die 9. u. weitere Pers. einer Haushalt. je 0,50 Raum

Hiernach wiren als normaler Bedarf erstrebenswert fiir

eine 9-Pers.-Haushalt. eine Wohng. mit 8  Ridumen
eine 10-Pers.-Haushalt. eine Wohng. mit 8,50 Riumen
eine 11-Pers.-Haushalt. eine Wohng. mit 9 Riumen

usw.

Bei den gebrochenen Raumzahlen (Wohnungsbedarf
der 3-, 4-, 5-, 7-, 8-, 10- und 12-Personen-Haushaltun-

eine 1-Pers.-Haushalt. eine Wohng. mit 2~ Rdumen gen w1rd die Zahl der Wohnparteien nach MaBgabe
eine 2-Pers.-Haushalt. eine Wohng. mit 3 ~ Réumen der Bruchteile auf die benachbarten ganzen Zahlen
eine 3-Pers.-Haushalt. eine Wohng. mit 3,75 Réumen der Wohnungsgrofie aufgeteilt, so da3 z. B. der ‘Woh-
eine 4-Pers.-Haushalt. eine Wohng. mit 4,50 Riaumen nungsbedarf der 3-Personenhaushaltungen zu 25%, als
eine 5-Pers.-Haushalt. eine Wohng. mit 5,25 Raumen Bedarf an 3-Raumwohnungen zu 75%, als Bedarf an
eine 6-Pers.-Haushalt. eine Wohng. mit 6  Riumen 4-Raumwohnungen gerechnet wird usw. Die Wohn-
eine 7-Pers.-Haushalt. eine Wohng. mit 6,75 Rdumen parteien setzten sich in Dortmund zur Zeit der Woh-
eine 8-Pers.-Haushalt. eine Wohng. mit 7,50 Rdumen nungsstatistik 1956 wie folgt zusammen:
Von den Wohnparteien waren Parteien mit
: Wohnparteien —_ -
Wohnpart P
ohnpar eletT 1 ! | 3 4 5 6 7 8 ‘ 10 ‘ lllu.
Wohnverhaltnis S ‘ i mehr
Anzahl | Personen Personen
Wohnparteien in Normalwohnun-
gen einschliefllich beschriankt be- i
wohnbarer Wohnungen .
a) Eigentuimerwohnparteien . . 19 956 61765 | 2550/ 5710f 4845 3602 1803 826 343 137 72 43 25
b) Hauptmietparteien . . . . . 148 165 452 806 | 13 881|43 756/ 42 395/ 28 307| 12 496/ 4 655 1646 527 | 293 | 136 73
¢} Untermietparteien . . . . . 33 659 68 443 |14 603 8 574 6658/ 2799 746! 201 53] 13 10 1 1
zZusammen 201 780 ; 583 014 | 31 034; 58 040| 53 898| 34 708| 15 045 5 682| 2042 677 | 375 ; 180 99
Wohnparteien in Notwohnungen } [ ‘\
in Normalgebduden . . . . . . 2103 4674 72 630  444| 201 63 26 6 2| — 2| —
Wohnparteien in Notwohngebiu- ‘ ‘
den . . . . . . ... 4172 13 155 1008 922 711 436 206 108! 58 9 6 4
Wohnparteien in Unterkiinften
aullerhalb von Wohnungen . . 927 2 454 295 185 176 161 66 33 4 3 3 1) —
) | i
zZusammen 7202 20 283 128‘ 1823] 1542) 1073 565 265 118 63 12 1 9 4
Wohnparteion insgesamt . . . . | 208982 | 603297 |32 762! 50 863] 55 440| 35 781] 15 610] 5947 2 160 740 | 387 | 189 | 103

Der Wohnungshedarf wird nach folgenden Gesichts-

punkten (Berechnungsmethode Evers) ermittelt:

1. Allen Mehrpersonen-Haushaltungen — gleich, ob sie
in Normalwohnungen oder in Unterkiinften auBler-
halb von Normalwohnungen leben, wird eine ihrer
Personenzahl entsprechende Wohnung zugebilligt.
Es handelt sich hierbei lt. vorstehender Ubersicht
um 176 220 Wohnparteien.

2. Yon den Einpersonehhaushaltungen werden als Be-
darfstriager anerkannt:
a) Einpersonenhaushaltungen als Inhaber
einer Normalwohnung

Eigentiimerwohnparteien . 2 550

Hauptmietparteien . . 13 881
b) 33 v. H. der Empersonen-Untermlet-

parteien in Normalwohnungen . 4 868

¢) 63'v. H. der Einpersonen- Haushaltungen
in Notwohnungen . . . 902
d) ElnpersonenhauChaltungen in Unter-

kiinften auBerhalb von Wohnungen . 295
22 496

Der Wohnungsbedarf nach WohnungsgréBen zur Zeit
der Wohnungsstatistik 1956 setzt sich also wie folgt
zusammen

Benétigte Wohnungen:

22 496 Wohnparteien mit 1 Person

(Raumbedarf 2 Réume je Wohnpartei)
22 496 2-Raum-Wohnungen

Einpersonenhaushaltungen Zus.

59 863 Wohnparteien mit 2 Personen
(Raumbedarf 3 Raume je Wohnpartei)

59 863 3-Raum-Wohnungen

55 440 Wohnparteien mit 3 Personen
(Raumbedarf 3,75 Raume je Wohnpartei)

25%, = 13 860 3-Raum-Wohnungen
5%, = 41 580 4-Raum-Wohnungen

35 781 Wohnparteien mit 4 Personen
(Raumbedarf 4,50 Riume je Wohnpartei)

50% = 17 890 4-Raum-Wohnungen
509, = 17 891 5-Raum-Wohnungen

15 610 Wohnparteien mit 5 Personen
(Raumbedarf 5,25 Raume je Wohnpartei)

759%, = 11 707 5-Raum-Wohnungen
25%, = 3902 6-Raum-Wohnungen

5 947 Wohnparteien mit 6 Personen
(Raumbedarf 6 Riume je Wohnpartei)

5947 6-Raum-Wohnungen

2 160 Wohnparteien mit 7 Personen
(Raumbedarf 6,75 Riume je Wohnpartei)

259, = 540 6-Raum-Wohnungen
75% = 1620 7-Raum-Wohnungen
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740 Wohnparteien mit 3 Personen
(Raumbedarf 7,50 Ridume je Wohnpartei)
50% = 370 7-Raum-Wohnungen
50% = 370 8-Raum-Wohnungen

387 Wohnparteien mit 9 Personen
(Raumbedarf 8 Réaume je Wohnpartei)

387 8-Raum-Wohnungen

189 Wohnparteien mit 10 Personen
(Raumbedarf 8,50 Ridume je Wohnpartei)

509%, = 95 8-Raum-Wohnungen
509, = 94 9-Raum-Wohnungen

103 Wohnparteien mit 11 und mehr Personen
(Raumbedarf 9 Riume je Wohnpartei mind.)

103 9-Raum-Wohnungen

Somit steht dem Bestand an Wohnungen unter Be-
riicksichtigung des Umstandes, daBl die 1-Raum-Woh-
nungen zur Deckung des Bedarfs an 2-Raum-Woh-
nungen mit den 2-Raum-Wohnungen zusammenge-
rechnet worden sind, folgender Bedarf gegeniiber:

Grofe Fehlmenge (./.)
der Wohhung Bestand Bedarf | = bzw.
Uberschuf} ()
1 Raum . . . . 3222\ + 27271
2 Raume . . . . | 46515 § 49707 | 2249
3 Rdume. . . . 66 645 731723 /. 1078
4 Rdume. . . . 33 784 59 470 ./- 25 686
5 Raume. . . . 11 345 29 598 /.18 253
6 Raume. . . . 4174 10 389 /. 6215
7 Raume. . . . 1521 1990 / 469
8 Riaume. . . . 715 852 / 137
9 u. mehr Raume 711 197 -+ 514
zusammen 168 662 198 715 /. 30053

Kleinwohnungen (1- und 2-rdumig) sind in reichlich
doppelter Hohe vorhanden. Man konnte zwar anneh-
men, daB daher solche Wohnungen leer stehen wiirden;
aber es ist nur ein Beweis dafiir, dal zahlreiche Klein-
wohnungen von Wohnparteien bewohnt werden, denen
nach ihrer Personenzahl groBere Wohnungen zustehen.
Ebenso sind die Wohnungen mit 9 und mehr Riumen
in mehrfacher Bedarfshohe vorhanden. Hier zeigt sich
eben, daB der subjektive Wohnungsbedarf sich nicht
nach der Kopfzahl der Wohnparteien richtet.

Der Hauptbedarf liegt bei den 4- und 5-Raum-Woh-
nungen; in weitem Abstand folgen die 3- und 6-Raum-
Wohnungen. Der geringe Bedarf an 7- und 8-Raum-
Wohnungen ist fast restlos durch den UberschuBl an
den 9- und mehr Raum-Wohnungen sozusagen ,.kom-
pensiert.”

Leider 148t es sich nicht erméglichen, die 789 Woh-
nungen in Behelfsheimen von 30 und mehr gqm Wohn-
fliche sowie die 395 Wohnungen in einsturzgefihrdeten

Gebiuden nach der Raumzahl aufzuteilen und bei
den Bestandszahlen abzusetzen. Die Behelfsheime be-
stehen erfahrungsgemil meist aus 3 Raumen (Kiiche
und 2 weiteren Riumen), so dal} sie ohne Bedenken
bei den 3-Raum-Wohnungen abgesetzt werden kon-
nen. Die 395 einsturzgefihrdeten Wohnungen kénnen
ungefihr je zur Hilfte auf die 3- und 4-Raum-Woh-
nungen aufgeteilt werden. Es wiirden dann die Be-
standszahlen bei den 3-Raum-Wohnungen 66 645 —
(789 4 200) = 65 656 betragen, bei den 4-Raum-Woh-
nungen 33 784 — 195 = 33 589 und bei der Gesamt-
zahl 168 662 — (789 - 395) = 167 478. Dement-
sprechend wiirde sich die Fehlmenge bei den 3-Raum-
Wohnungen auf 8 067, bei den 4-Raum-Wohnungen
auf 25 881 und bei dem Gesamtfehlbedarf auf 31 237

erhohen.

Die Berechnung des Wohnungsfehlbestandes nach den
einzelnen Wohnungsgroflen setzt voraus, daBl jede
Wohnpartei eine ihr entsprechend ihrer Stirke zu-
stehende grofle Wohnung innehat; es wire die Losung
eines Idealfalles. Unberiicksichtigt ist, da bei der
Dortmunder Berechnung 10 266 Einzelpersonen als
Untermieter bei der Wohnungsverteilung ibriggeblie-
ben sind, fir die also — streng genommen — kein
Wohnraum vorhandenist. Auf welche WohnungsgréBen
diese ,,obdachlosen* Untermieter als zusitzliche Be-
darfstrigerzu verteilen sind, kann nicht gesagt werden.
Es ist zwar anzunehmen, daBl bei Beriicksichtigung
dieser Untermieter sich der Bedarf von den kleinen
Wohnungen etwas zu der Gruppe der groBeren Woh-
nungen verlagern wird. ‘

Weiterhin ist bei dieser Berechnung das Problem der
wachsenden bzw. sich verkleinernden Familien nicht
einberechnet. Auch wird es stets groflere Familien
geben, die sich auf wenige Ridume beschrinken miissen,
neben solchen, die sich z. T. sogar als Alleinstehende
eine groflere Wohnung leisten. Durch all diese Griinde
tritt eine Verschiebung der Defizitzahlen in den ein-
zelnen WohnungsgroBen ein. Die vorstehende Berech-
nung des Wohnungsfehlbestandes in den einzelnen
GroBengruppen ist, wie bereits erwihnt, nur eine Ideal-
lésung, die aber immerhin Z.ahlen vermittelt, die unter
Beriicksichtigung der erwihnten Einschrinkungen doch
einen gewissen Aussagewert besitzen.

IX. Wohnungshestandsfortschreibung vom 25. 9. 1956
bis 31. 12. 1958 und Wohnungsdefizit Ende 1958

Wihrend der Wohnungsbestand bis zur Wohnungs-
zihlung 1956 nur fir das Dortmunder Stadtgebiet
insgesamt fortgeschrieben wurde, begann das Dort-
munder Amt fir Statistik und Wahlen von diesem
Zeitpunkt ab den jeweiligen Wohnungsbestand be-
zirksweise nach der Zahl der Riume aufzugliedern,
In der Innenstadt wurde hierbei die Aufteilung nach
Stadtteilen und Stadtbezirken vorgenommen, in den
AuBenbezirken nur nach Stadtteilen (Verwaltungs-
bezirke). In der Innenstadt wurden vom Stadtteil
Stadtmitte die ,,City*, d. h. der von den Willen (ein-
schl.) umschlossene eigentliche Stadtkern gesondert
fortgeschrieben, vom Stadtteil Kaiserbrunnen der
Stadtbezirk Kérne, und vom Stadtteil Rheinische
StraBe der Stadtbezirk Althoffblock.

Die Fortschreibung ergibt folgende Ubersicht:
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Wohnungszugang vom 25. 9. 1956 — 31. 12. 1958

. davon mit ... Riumen .
Stadtteil Wohnungen ) Rédume
bzw. Stadtbezirk insgesamt 1 9 3 4 5 6 7 w. mehr | sgesamt
Siadtbezirk City
Bestand  25. 9.1956 966 106 146 271 258 110 34 41 3336
Stand am 31.12. 1956 1022 106 140 286 300 114 35 41 3554
» » 31.12.1957 1206 114 158 315 411 129 38 41 4268
» s 91.12.1958 1280 131 165 339 433 133 38 41 4 485
Gesamtzugang . . 314 25 19 68 175 23 4 — 1149
in % vom 25.9. 1956 . 32,5 23,6 13,0 25,1 67,8 20,9 11,8 — 34,4
Stadtbezirk City-Randgebiet
Bestand  25. 9.1956 . . 1964 57 330 726 529 215 76 31 6775
Stand am 31. 12. 1956 2077 57 318 755 615 224 78 30 7257
» ,» 31.12.1957 2338 74 338 840 724 249 79 34 8 164
" » 31.12.1958 2 470 83 356 854 803 260 79 35 8703
Gesamtzugang . . . . . .. 506 26 26 128 274 45 3 4 1928
in % vom 25.9.1956 . . . 25,8 45.6 7.9 17,6 51.8 20,9 3.9 9.8 28,5
Stadtteil Stadtmitte :
Bestand 25. 9.1956 2930 163 476 997 787 325 110 72 10111
Stand am 31.12. 1956 3099 163 458 1041 915 338 113 71 10 811
» , 31,12, 1957 3 544 188 496 1155 1135 378 117 75 12 432
” » 31.12.1958 3750 214 521 1193 1236 393 117 76 13 188
Gesamtzugang . . e 820 51 45 196 449 68 7 4 3077
in % vom 25.9. 1956 . . . . 28,0 31,3 9,5 19,7 57,1 20,9 6,4 5,6 30,4
Stadtbezirk Kérne
Bestand  25. 9.1956 2 744 73 509 1416 564 141 25 16 8583
Stand am 31. 12. 1956 2782 73 503 1429 594 142 25 16 8753
" » 31.12.1957 2 863 74 507 1441 642 157 26 16 9071
" ,» 31.12.1958 2 985 75 511 1458 723 175 26 17 9 562
Gesamtzugang . . . . . . . 241 2 2 42 159 34 1 1 979
in % vom 25.9. 1956 . . 8,8 2,7 0,4 3.0 28,2 24,1 4,0 6,3 114
Stadtbezirk KaiserstraBe
Bestand  25. 9.1956 8 329 127 2151 3436 1749 599 169 98 26 489
‘Stand am 31. 12. 1956 8 368 126 2 144 3 450 1781 601 169 97 26 665
» ,» 31.12,1957 8 583 148 2 157 3 494 1858 653 175 98 27 453
" ,» 31.12.1958 8693 150 2162 | 3530 1906 668 177 100 27 883
Gesamtzugang . . . . . 364 23 11 94 157 69 8 2 1394
in %, vom 25.9. 1956 .o 4,4 18,1 0,5 2,7 9,0 11,5 4,7 2,0 5,3
Stadtteil Kaiserbrunnen
Bestand  25. 9.1956 11073 200 2 660 4 852 2313 740 194 114 35072
Stand am 31.12. 1956 11 150 199 2 647 4 879 2375 743 194 113 35418
" » 31.12,1957 11 446 222 2 664 4935 2 500 810 201 114 36 524
» » 31.12.1958 11 678 225 2673 4988 2 629 843 203 117 37 445
Gesamtzugang . . 605 25 13 136 316 103 9 3 2373
in % vom 25.9, 1956 . 5,5 12,5 0,5 2,8 13,7 13,9 4,6 2,6 6,8
Stadtteil Westfalendamm
Bestand  25. 9.1956 4496 47 & 436 1248 1483 637 269 376 18 364
Stand am 31. 12. 1956 4 559 47 435 1274 1507 643 278 375 18 613
" » 31.12.1957 4 946 54 442 1 348 1731 696 286 389 20 163
» » 31.12.1958 5227 56 452 1428 1875 723 290 403 21 290
Gesamtzugang . . .. 731 9 16 180 392 86 21 27 2926
in % vom 25.9, 1956 . . 16,3 19,1 3,7 14,4 26,4 13,5 7,8 7,2 15,9
Stadtteil Ruhrallee
Bestand  25. 9.1956 6 640 159 1200 2221 2114 690 176 80 22 822
Stand am 31. 12. 1956 6765 158 1181 2 251 2226 692 179 78 23 355
’ » 31.12.1957 7183 196 1212 2 339 2413 757 185 81 24 991
’ 5 31.12.1958 7355 205 1225 2375 2 494 786 189 81 25 627
Gesamtzugang . . 715 46 25 154 380 96 13 1 2 805
in 9% vom 25.9, 1956 . 10,8 28,9 2,1 6,9 18,0 13,9 7,4 1,3 12,3
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d it ... Ra '
Stadtteil Wohnungen | caven mit dumen Réume
bzw. Stadtbezirk insgesamt 1 2 3 4 5 6 7 und |insgesamt
i mehr
\
|
Stadtteil Westfalenhalle \ !
Bestand  25. 9.1956 4987 118 699 1925 | 1471 575 138 61 17 343
Stand am. 31. 12. 1956 5029 117 692 1936 1509 575 139 61 17 528
v ,» 31.12.1957 5102 118 697 1956 1543 585 140 63 17 805
s , 31.12.1958 5 166 118 702 1975 1580 588 140 63 18 035
Gesamtzugang . . 179 — 3 50 109 13 2 2 692
in %, vom 25.9. 1956 3,6 — 0,4 2,6 7,4 2,3 1,4 3.3 4,0
Stadtbezirk Althoffblock
Bestand  25. 9.1956 3197 26 660 1539 849 94 12 17 10 028
Stand am 31. 12. 1956 3287 25 654 1564 921 94 12 17 10 379
2 »  31.12.1957 3 462 25 654 1637 1023 94 12 17 11 006
' » 31.12.1958 3 462 25 654 1637 1023 94 12 17 11 006
|
Gesamtzugang . . . . 265 —1 — 6 98 174 — — — 978
in % vom 25.9. 1956 . 8,3 — 3,8 — 0,9 6,4 20,5 — — — 9,8
Stadtbezirk Dorstfelder Briicke
Bestand 25. 9.1956 7024 174 2323 2914 1157 369 57 30 20 629
Stand am 31. 12. 1956 7070 174 2321 2926 1193 369 57 30 20 805
. 5 31.12.1957 7266 178 2 347 3 000 1268 386 537 30 21 475
. , 31.12.1958 7370 181 2368 3037 1 300 395 59 30 21 828
Gesamtzugang . . . . 3406 a1 45 123 143 26 2 — 1199
in %, vom 25.9. 1956 . 4,9 4,0 1,9 4,2 12,4 7,0 3,5 — 5,8
Stadtteil Rheinische StraBe
Bestand 25. 9.1956 10 221 200 2983 4 453 2 006 463 69 47 30 657
Stand am 31. 12. 1956 10 357 199 2975 4 490 2114 463 69 47 31184
" » 31.12.1957 10 728 203 3001 4637 2291 480 69 47 32 481
" » 31.12.1958 10 832 2006 3022 4674 2323 489 71 47 32 834
Gesamtzugang . . . 611 6 39 221 317 26 2 — 2117
in % vom 25.9. 1956 . 6,0 3,0 1,3 5,0 15,8 5,6 2,9 — 6,9
Stadtteil Steinplatz
Bestand  25. 9.1956 4 664 125 1 804 1970 539 160 31 35 13119
Stand am 31.12.1956 4 704 125 1786 1992 574 161 31 35 13 294
- ,, 31.12.1957 4 863 129 1811 2039 043 175 31 35 13 840
" 5 31.12.1958 4991 130 1839 2083 685 187 31 ‘ 36 14 266
B |
Gesamtzugang . . . 327 5 35 113 146 27 — 1 1147
in % vom 25.9, 1956 . 6,7 4,0 1,9 5,7 27,1 16,9 — 2,9 8,7
Stadtteil Nordmarkt
Bestand  25. 9.1956 7044 142 2 622 3025 976 203 40 36 19 882
Stand am 31.12. 1956 7076 141 2 601 3034 1020 204 40 36 20 075
» » 31.12.1957 7274 152 2 650 3086 1089 219 42 36 20 703
» ,» 31.12.1958 7413 159 2 690 3 142 1114 229 43 36 21114
Gesamtzugang . . .. 369 17 68 117 138 26 3 — 1232
in % vom 25.9. 1956 . 5.2 12,0 2,6 3.9 14,1 12,8 7,5 — 6,2
Stadtteil Borsigplatz
Bestand  25. 9.1956 5769 183 2 585. 2 040 703 169 52 37 151729
Stand am 31.12. 1946 5769 183 2562 2 044 719 169 55 37 15788
s . 31.12.1957 6 024 187 2 602 2165 798 178 35 39 16 615
» ., 31.12.1958 6138 187 2 641 2215 813 187 55 40 16 957
Gesamtzugang . . . . . . 369 4 56 175 110 18 3 3 1228
in % vom 25.9. 1956 - 6,4 2,2 2,2 8,6 15,7 10,7 5,8 8,1 7,8




. davon mit ... Riaumen R
Stadtteil Wohnungen Raume
bzw. Stadtbezirk insgesamt 1 9 3 4 5 6 7 . mehr insgesamt
Stadtteil Hafen
Bestand  25. 9.1956 9 709 214 3 909 4332 1007 197 23 27 26 393
Stand am 31.12. 1956 9 743 213 3 894 4 345 1044 197 23 27 26 552
» » 31 12.1957 10 177 221 3991 4 517 1181 216 23 28 27937
2 » 31.12.1958 10 487 229 4 049 4631 1283 243 24 28 28 952
Gesamtzugang . . . . 778 15 140 299 276 46 1 1 2 559
in % vom 25.9.1956 . 8,0 7,0 3,6 6,9 27,4 23,4 4,3 3,7 9,7
Innenstadt zusammen
Bestand 25. 9.1956 67 533 1551 19 374 27 063 13 399 4159 1102 885 [209 492
Stand am 31.12. 1956 68 251 1545 19 231 27 286 14 003 4185 1121 880 (212618
2 . 31.12.1957 71 287 1670 19 566 28 177 15 324 4 494 1149 907 1223 491
» » 31.12.1958 73 037 1729 19 814 28 704 16 032 4 668 1163 927 1229708
Gesamtzugang . . 5504 178 440 1641 2 633 509 61 42 20 216
in % vom 25.9, 1956 . 8,2 11,5 2,3 6,1 19,7 12,2 5.5 4,7 9,7
Stadtteil Aplerbeck
Bestand  25. 9.1956 9710 129 2 469 3523 1968 925 448 308 33 287
Stand am 31. 12,1956 9906 128 2 461 3 565 2 046 948 451 307 33 845
. ,» 31.12.1957 10 309 128 2 465 3674 2 259 1002 461 320 35463 ‘
» » 31.12.1958 10 852 128 2 472 3823 2 565 1050 486 328 37 599 >
Gesamtzugang . . 1082 —1 3 300 597 125 38 20 4 312
in % vom 25.9. 1956 . 11,1 —0,8 0,1 8,5 30,3 13,5 8,5 6,5 13,0
Stadtteil Brackel
Bestand  25. 9.1956. . . . 9 608 157 2 140 3 361 2 337 865 426 322 33 361
Stand am 31. 12. 1956. 9 685 156 2136 3 404 2373 865 429 322 33 643
» » 31.12.1957, 10 165 157 2150 3507 2673 898 456 324 35522
s » 31.12.1958, 10 661 203 2171 3583 2948 966 460 330 37 367
Gesamtzugang . . . . | 1053 46 31 222 611 101 34 8 4 006
in % vom 25. 9.1956. 11,0 29,3 1,4 6,6 26,1 11,7 8,0 2,5 12,0
Stadtteil Derne
Bestand 25, 9.1956. . . 5 850 76 1329 1785 1358 817 328 157 20 814
Stand am 31.12.1956. . 6135 75 1321 1859 1568 823 332 157 21915
» » 31.12,1957. . 6 404 75 1333 1903 1768 829 335 161 22 950
2 - 31.12.1958. 6 483 76 1335 1925 1817 834 335 161 23 242
Gesamtzugang 633 — 6 140 459 17 7 4 2 428 .
in % vom 25.9,1956 . 10,8 — 0,5 7,8 33,8 2,1 2,1 2,5 11,7
Stadtteil Dorstfeld
Bestand 25, 9,1956. 5 206 106 1 496 2077 1012 364 116 35 16 183
Stand am 31.12.1956. . . . 5358 106 1496 2103 1112 390 116 35 16 795
» » 31.12.1957, 5448 108 1496 2153 1143 394 118 36 17 110
» » 31.12.1958, 5703 108 1499 2254 1261 422 122 37 18 065
Gesamtzugang . . . . . . 497 2 3 177 249 58 6 2 1 882
in % vom 25.9, 1956 . 9,5 1,9 0,2 8,5 24,6 15,9 5,2 5,7 11,6
Stadtteil Eving
Bestand  25. 9.1956. 10 072 97 2 550 4713 1969 492 157 94 31328
Stand am 31. 12. 1956. 10 343 96 2 548 4748 2192 505 160 94 32 437
» » 31.12.1957, 10 884 103 2592 4 856 2551 527 160 95 34 411
» » 31.12.1958. 11 428 108 2 602 4984 2926 546 164 98 36 470
Gesamtzugang . . . . . .. 1356 11 52 271 957 34 7 4 5142
in % vom 25.9.1956 . . . . 13,5 11,3 2,0 5.8 48,6 11,0 4,5 4,3 16,4
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davon mit ... Riumen
Stadtteil Wohnungen Riume
bzw. Stadtbezirk insgesamt 1 9 3 4 5 6 7 und |insgesamt
mehr
Stadtteil Hérde
Bestand 25. 9.1956. . 11 256 192 3336 4532 2 256 597 206 137 34 821
Stand am 31.12. 1956. 11 325 191 3330 4552 2 310 598 207 137 35095
. » 31.12.1957. 11 718 195 3 347 4679 2534 617 209 137 36 515
" » 31.12.1958. 12 065 209 3387 41751 2730 641 210 137 37187
Gesamtzugang . . . . . . . 809 17 51 219 474 44 4 — 2 966
in 9% vom 25.9. 1956 . - 7,2 8,9 1,5 4,8 21,0 7.4 1,9 — 8,5
‘Stadtteil Hombruch
Bestand 25. 9.1956. . . 11 614 214 2 968 4483 2 473 784 378 314 38199
Stand am 31.12.1956. . 11 653 213 2960 4 490 2510 786 381 313 38378
,, ,» 31.12.1957. . . 12 050 214 2975 4599 2729 814 390 333 39 986
» » 31.12.1958. . . 12 570 217 2997 4722 3038 852 403 341 42 221
Gesamtzugang . . . 956 3 29 239 565 68 25 27 4022
in % vom 25.9. 1956 . 8,2 1,4 1,0 5,3 22,8 8,7 6,6 8,6 10,5
Stadtteil Huckarde
Bestand  25. 9.1956. 6 466 114 1986 2 724 1076 352 151 63 19 706
Stand am 31.12.1956. . 6583 113 1982 2763 1155 353 154 63 20 154
» »  31.12.1957. 7131 113 2 001 2 884 1 486 428 155 64 22 268
v ,» 31.12.1958. 7 816 113 2 008 3035 1984 457 155 64 24 872
Gesamtzugang . . . 1350 —1 22 311 908 105 4 1 5166
in %, vom 25.9. 1956 . . . 20,9 —0,9 1,1 11,4 84,4 29,8 2,6 1,6 26,2
Stadtteil Liitgendortmund )
Bestand  25.9. 1956. . . . 10 445 245 3390 4165 1745 550 214 136 31 672
Stand am 31.12.1956. . . . 10 487 244 3384 4198 1761 550 214 136 31 822
» » 31.12.1957. 10 750 244 3394 4275 1915 567 216 139 32 812
" ,» 31.12,1958. 10 997 244 3434 4333 2 042 586 218 140 33732
Gesamtzugang e e e e 552 —1 44 168 297 36 4 4 2 060
in 9%, vom 25.9. 1956 . . . . 5.3 — 0,4 1,3 4,0 17,0 6,5 1,9 2,9 6,5
Stadtteil Marten .
Bestand  25. 9.1956. 7419 180 2 570 2973 1187 293 101 115 21933
Stand am 31. 12. 1956. 7459 179 2570 2978 1221 294 102 115 22 100
» 5 31.12,1957. 7586 179 2570 3009 1290 308 114 116 22 618
" ,» 31.12.1058. 7769 181 2574 3079 1382 320 116 117 | 23290
Gesamtzugang . . . 350 1 4 106 © 195 27 15 2 1357
in % vom 25.9. 1956 . . 4,7 0,6 0,2 3,6 16,4 9,2 14,9 1,7 6,2
Stadtteil Mengede
Bestand 25. 9.1956. 9493 105 2186 3990 2 090 666 286 170 31229
Stand am 31. 12, 1956. 9519 104 2170 3 994 2120 675 286 170 31373
" »  31.12.1957. 9 863 104 2188 4055 2 365 693 288 170 32 682
» » 31.12.1958. 10 406 104 2226 4110 2781 724 290 171 34792
Gesamtzugang . . Coe 913 —1 40 120 691 58 4 1 3 563
in 9% vom 25.9. 1956 . . . 9,6 — 1,0 1,8 3,0 33,1 8,7 1,4 0,6 11,4
Stadtteil Wellinghofen
Bestand  25. 9.1956. 3930 56 751 1256 914 481 261 211 14 630
Stand am 31.12.1956. . . 3936 56 751 1256 921 481 261 210 14 663
" » 31.12.1957. . 4149 58 759 1329 1013 509 265 216 15 488
" » 31.12.1958. . 4235 58 766 1344 1051 523 269 224 15 861
Gesamtzugang . . R 305 2 15 88 137 42 8 13 1231
in % vom 25.9. 1956 . . . 7,8 3,6 2,0 7,0 15,0 8,7 3,1 6,2 8,4
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d it ... Ra
Stadtteil Wohnungen aven mit anmen Raume
bzw. Stadibezirk insgesamt 1 9 3 4 5 6 7 und |insgesamt
mehr
AuBenstadt zusammen
Bestand 25, 9.1956. . . . 101 129 1671 27171 39 582 20 385 7186 3072 2062 [327156
Stand am 31.12.1956. . . . 102 389 1661 27 109 39910 21 289 7268 3093 2059 ]332220
N ,» 31.12,1957. . . . 106 457 1678 27 268 40 925 23 726 7582 3167 2111 |347 825
. » 31.12.1958. . . | 110 985 1749 27 469 41 945 26 525 7921 3228 2148 365298
- .
Gesamtzugang . . . . . . . 9 856 78 298 | 2363 6 140 735 156 86 38 142
in% vom 25.9.1956 . . . . 9,7 4,7 1,1 ‘ 0,0 30,1 10,2 5,1 4,2 4,2
Stadtgebiet insgesamt
Bestand 25, 9.1956. . . . 168 662 3222 46 545 66 645 33 784 11 345 4174 2947 536648
Stand am 31.12.1956. . . . 170 640 3206 46 340 67 196 35292 11 453 4214 2939 [544838
» » 31121957, . . 177 744 3 348 46 834 | 69102 39 050 12 076 4316 3018 |571316
» » 31.12.1958. . . | 184 022 3478 47 283 % 70 649 42 557 12 589 4391 3075 |595006
Gesamtzugang Ce e 15 360 256 738 ‘ 4 004 81773 1244 217 | 128 58 358
in % vom 25.9.1956 . . . . 9,1 7,9 1,6 0,0 26,0 11,0 5,2 4,3 10,9

Der Reinzugang an Wohnungen betrigt in der Zeit
vom 25. 9. 1956 bis 31. 12. 1958: 15 360 Wohnungen,
von denen 5 504 in der Innenstadt und 9 856 in den
AuBlenbezirken liegen. Der gesamte Wohnungsbestand
belduft sich auf 184 022 Wohnungen — ohne Not-
wohnungen — mit 595 006. Wohnriumen, so daB sich
eine Belegungsdichte je Wohnung von 3,4 Personen
und je Raum von 1,1 Personen (Stand 31. 12. 1958)
ergibt.

Nach der Raumzahl verteilt sich der Gesamtzugang
1956/1958 prozentual gesehen wie folgt:

1-Raum-Wohnungen 1,79,
2-Raum-Wohnungen 4,8%,
3-Raum-Wohnungen 26,19,
4-Raum-Wohnungen 57,19,
5-Raum-Wohnungen 8,19,
6-Raum-Wohnungen 1,49,
7-u. Mehrraum-Wohng. 8%

100 9

Vergleichen wir den Wohnungsbestand 1950, 1956 und

1958 nach der Raumzahl, so erhalten wir folgende
Ubersicht:

1950 1956 1958

1-Raum-Wohnungen 0,3%, 1,99, 1,9%,
2-Raum-Wohnungen 25,9%  27,6% 25,79
3-Raum-Wohnungen 39,2% 39,59 38,49
4-Raum-Wohnungen 19,7% 20,09, 23,19
5-Raum-Wohnungen 7,9%, 6,7%, 6.8%,
6-Raum-Wohnungen 3,99%, 2,59, 2,494
7- u. Mehrraum-Wohng, 3.29; 1,7%, 1,79%
100 ¢, 100 9, 100 9,

Es zeigt sich, daB in der Hauptsache die 4-Zimmer-
wohnung ,,im Anmarsch ist, auch wenn der groBte
Anteil der der 3-Zimmer-Wohnung geblieben ist.

In der Zeit vom 25. 9. 1956 bis 31. 12. 1958 sind ins-
gesamt 15 360 Wohnungen mit 58 358 Riumen hin-
zugekommen, so dafl Ende 1958: 184 022 Wohnungen
mit 595 006 Riaumen vorhanden waren. Die Einwoh-
nerzahl stieg im gleichen Zeitraum um 19 752,

Die Zunahme an Einwohnern. betrug somit rd. ein
Drittel der Zunahme an Rédumen, so daBl die Diffe-
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renz zwischen Einwohnerzahl und Raumzahl, die sich
bei der Wohnungszihlung 1956 auf 71 237 weniger
Raume belief, sich um 38 606 auf 32 631 verringerte.
Bei dieser Gegeniiberstellung muf3 jedoch die Ein-
schrinkung gemacht werden, daBl in den bei dieser
Berechnung verwendeten Einwohnerzahlen die An-
staltsinsassen einberechnet worden sind, da diese bei
der Fortschreibung der Einwohnerzahl nicht ausge-
gliedert werden. DaBl durch den Neuzugang an Woh-
nungen sich das Wohnungsdefizit verringert hat, liegt
klar auf der Hand.

Nach der Wohnungsbedarfsherechnung im Abschnitt
VIII/11 dieser Abhandlung gehéren zu dem dort er-
rechneten Gesamtbedarf 198 715 Wohnungen mit rd.
738 900 Riaumen, so daB3 die durchschnittliche Raum-
zahl je Wohnung 3,72 Riume und die durchschnitt-
liche Belegungsdichte je Wohnung 3,0 Personen be-
trigt. Ubertragen auf den Bevélkerungszuwachs von
19 752 Personen ergibt dies einen Bedarf von 6 584
Wohnungen, so daBl ein Uberschufli von 8 776 Woh-
nungen zur Abdeckung des errechneten Wohnungsfehl-
bestandes verbleibt. Bei dieser Berechnung ist aber
zu beriicksichtigen, dafl die Ubertragung der Struk-
tur des Bestandes, des Bedarfs und des Fehlbestandes
an Wohnungen zum Zeitpunkt der Zihlung vom
25. 9. 1956 auf den 31. 12. 1958 nicht ohne weiteres
erfolgen kann, da sich im Laufe dieser Zeit auch die
Struktur der Bevdlkerung hinsichtlich der Haushal-
tungsgroBen gedndert hat.

Die Frage, wann mit einer endgiiltigen Abdeckung des
Wohnungsbedarfs zu rechnen sein wird, ist kaum zu
beantworten. Bei gleichbleibender Bauleistung und
gleicher Weiterentwicklung der Einwohnerzahl werden
in zwei bis drei Jahren die Einwohnerzahlen und
Raumzahlen gleich hoch sein, auch unter Beriicksichti-
gung, daBl den Wohnungszugingen Wohnungsabginge
durch Abbruch baufilliger Hiuser und durch Ab-
briiche im Zuge der Stadtplanungen —— vielleicht sogar
im verstirkten Male — gegeniiberstehen werden. Aber
selbst wenn das rechnerische Wohnungsdefizit in ab-
sehbarer Zeit behoben sein sollte, wird immer noch
Lingere Zeit ein subjektives, auf berechtigten Woh-
nungswiinschen beruhendes Wohnungsdefizit vorhan-
den sein.




ANHANG

Untersuchung der Sozial- und Wirtschaftsstruktur Dortmunder Wohnungssuchender

I. Allgemeines
Auf Anregung des Amtsleiters hatte der Oberdtadt-

direktor in der Verwaltungskonferenz vom 22. Mirz
1955 einer Untersuchung der Sozial- und Wirtschafts-
struktur der beim Wohnungsamt gemeldeten Woh-
nungssuchenden zugestimmt. Die Erfahrungen einiger
westdeutscher Stiadte auf Grund #hnlicher Unter-
suchungen und vom Deutschen Stidtetag hierzu emp-
fohlene Hinweise waren fiir die Dortmunder Unter-
suchung richtungweisend. Die nachstehenden Ausfiih-
rungen sind auszugsweise der Anfang 1956 von Frau
Dr. Dress-Zeppenfeld erarbeiteten Niederschrift
,,Untersuchung der Sozial- und Wirtschaftsstruktur
Dortmunder Wohnungssuchender* entnommen.

Nachdem die Dortmunder Wohnungssuchendenkartei
hinsichtlich ihrer Anschriften iiberpriift worden war,
wurde in einer 109, igen Repriisentativerhebung bei den
griimen Wohnungskarteikarten (Dringlichkeitsstufe II)
und in einer Totaluntersuchung bei den roten Woh-
nungskarteikarten (Dringlichkeitsstufe I) eine Inter-
viewerbefragung der Wohnungssuchenden durchge-
fihrt. Zu der Dringlichkeitsstufe I gehéren u. a. alle
Schwerbeschidigten, soweit sie iiber 662/,%, unfall-
oder kriegsbeschédigt sind, alle Kinderreichen, soweit
iiber vier Kinder mit ihnen im gemeinsamen Haushalt
leben, alle Thc-Kranken, soweit sie an offener The lei-
den, und alle politisch, rassisch und religios Verfolgten.
Alle ibrigen Antragsteller — griine Karteikarten —
gehéren zur Dringlichkeitsstufe II. Die Untersuchung
konnte nur auf der Kartei des Dortmunder Wohnungs-
amtes aufbauen. Es blieben somit alle Wohnungs-
suchenden unberiicksichtigt, die auf Zechen- oder son-
stige Werkswohnungen reflektierten, sowie die Woh-
nungssuchenden, die sich auf dem freien Wohnungs-
markt um eine Wohnung bemiihten, oder aus irgend-
einem Grunde sich beim Wohnungsamt nicht gemeldet
hatten. Zu den letzteren gehérten z. B. auch Mitglieder
von Bausparkassen. Dieser ,,Erhebungsmangel* mulite
bei der Untersuchung in Kauf genommen werden. Es
konnten also lediglich nur die Verhiltnisse der in
Dortmund wohnenden und beim Dortmunder Woh-
nungsamt als Wohnungssuchende registrierten Per-
sonen und Haushaltungen untersucht werden. Bei der
Dringlichkeitsstufe II wire eine Totalerhebung zu
umfangreich gewesen, da es sich um iiber 30 000 Fille
handelte. Hier geniigte erfahrungsgemif} eine 109 ige
Reprisentation. Fiir die Dringlichkeitsstufe I, die we-
niger als 1 000 Fille betraf, hitte jedoch eine reprisen-
tative Erfassung wegen der geringen Anzahl zu Zu-
fallsergebnissen fithren kénnen. Darum wurde bei der
Dringlichkeitsstufe I die Totalerhebung durchgefiihrt.
Die repriisentative und totale Erhebung gliederte sich
in vier groBe Fragenkomplexe:

1. zu welcher Personengruppe gehorte der Woh-
nungssuchende ?
(Heimatvertriebener, Besatzungsverdringter,
Kinderreicher usw.);

2. wie waren die derzeitigen Wohnungsverhiltnisse ?
{Art des Gebdudes, der Wohnung, Lage und Grofle
der Wohnung, Mietverhiltnis usw.);

3. fiir welche Personen wurde die nene Wohnung ge-
sucht ?

(Stellung zum Haushaltungsvorstand, Geschlecht,
Geburtsjahr, Familienstand, Beruf usw.);

4. welche Wohnungswiinsche wurden geduBert ?
(Wohnform, Wohnlage, Raumbedarf, Mindest-
komfort, tragbare Miete, Baukostenzuschufl, Ge-
nossenschaftsanteil usw.). v

ErfaBt wurden durch die Befragung in der Dringlich-
keitsstufe I 609 Fille von 683, in der Dringlichkeits-
stufe IT 2 593 Fille von 2 862. Die iibrigen 74 bzw.
269 Fille konnten nicht befragt werden, da die An-
tragsteller inzwischen verstorben oder verzogen waren,
die Auskunft verweigerten oder nicht ermittelt werden
konnten. Letztere waren wahrscheinlich nicht mehr in
Dortmund wohnhaft.

II. Ergebnis der Befragung

Zu 1. Zu welcher Personengruppe gehorte der Antrag-
steller?

Es waren folgende Berechtigungsgruppen gebildet
worden :
. Heimatvertriebene, Fliichtlinge,
. Evakuierte,
. Einsturzgefihrdete,
.zur Rdumung Verurteilte,
. Besatzungsverdringte,
. Spatheimkehrer,
. Schwerbeschadigte,
. Sachgeschidigte
. Kinderreiche,

10. The-Kranke,

11. politisch, rassisch, religios Verfolgte.
Die Befragung ergab, dal} in der Dringlichkeitsstufe 1
929, der Antragsteller, in der Dringlichkeitsstufe 11
63%, zu einer oder mehreren Berechtigungsgruppen
gehorten. Von der Dringlichkeitsstufe 1 entfielen 44,5%,
auf zwei und mehr Berechtigungsgruppen, waren also
z. B. Tbhe-Kranke und Spitheimkehrer usw., in der
Dringlichkeitsstufe I1 waren es, da es sich hier ja so-
wieso um ,leichtere Fille* handelte, nur 15,99%,.
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Die Untersuchung ergab, daB in der Dringlichkeits-
stufe T sehr viel Schwerbeschidigte vorhanden waren.
In einer im AnschluB an diese Erhebung durchgefiihr-
ten Besprechung vom 20. August 1956 zwischen Ver-
tretern des Amtes fiir Statistik und Wahlen, des Woh-
nungsamtes, des Ausgleichsamtes und des Stadtamte.:s
fiir Wohnungsbauforderung wurde angeregt, fiir die
Versorgung der Schwerbeschidigten besondere MaB-

nahmen zu ergreifen.

Aufler den aufgefiihrten Dringlichkeitsgrinden nach
Personengruppen konnten auch noch weitere Dring-
lichkeitsgriinde angegeben werden. Von den oben an-
gegebenen Personengruppen und von Antragstellern,
die sich zu keiner der aufgefithrten Personengruppen
bekannten, wurden an ,sonstigen’ Dringlichkeits-
griinden angegeben:




Antragsteller, die Antragsteller, die
aullerdem zu den nur ,,sonstige
11 aufgefithrten | Dringlichkeits-
Berechtigur:gs- griinde* angege-
Sonstige Dringlichkeitsgriinde | 5™"FP" gebbrien | ben hatten
Dringlichkeits- Dringlichkeits-
stufe stufe
I | 1II I 11
: Uberbelegung, auch heranwach- ‘
sende Kinder verschied. Geschlechts
ohne getrennte Schlafriume 170 380 15 251
Familientrennung aus Wohnungs-
griinden 16 54 1 25
Weite Entfernung von der Ar-
beitsstitte 8 23 1 18
Krankheit durch Wohnverhilt-
nisse, auch schwere Krankheit,
die die Wohnung ungeeignet er-
scheinen lafit 31 32 2 4
Eigenbedarf des Hauseigentiimers
bzw. des Hauptmieters 3 22| — 7
Antragsteller will heiraten,
Eheleute bei den Eltern 6 31 1 38
Bisher keine Wohnung, nur
Schlafstelle, nur mébl. Zimmer 6 68 1 43
Sonstige Dringlichkeitsgriinde 26 85 2 27
Keine weiteren Dringlichkeits-
griinde 98 327 9 190
Zusammen 364 1031 32 603
|

Aus dieser Ubersicht geht als Hauptgrund die Uber-
belegung der Wohnungen hervor; sie war in der Dring-
lichkeitsstufe I in 46,79, aller Fille, in der Dringlich-
keitsstufe I1 in 39,29, aller Fille angegeben.

Zu 2. Wie waren die derzeitigen Wohnungsverhiilt-
jsse ?
nisse ?

Es wurden hier die heutigen Wohnverhiltnisse (am
Erhebungsstichtag) erfragt, und zwar nach Gebiude-
art und -zustand, nach Wohnungsart und -zustand,
nach Zahl der Raume, nach Kiiche bzw. Kochgelegen-
heit, nach besonderen Nachteilen der Wohnung und
nach dem Mietverhiltnis.

Der Prozentsatz der in Notwohngebiuden (Nichtwohn-
gebdude und sonstige Unterkiinfte) untergebrachten
Wohnungssuchenden war verhiltnisméfig gering und
in beiden Dringlichkeitsstufen fast gleich hoch (7,7%,
bzw. 7,8%,). Rund drei Viertel aller Antragsteller wohn-
ten in normalen Mehrfamilienhiusern, von denen
nahezu 759, unbeschidigt waren.

Die Frage nach der Art der Wohnung ergab, daf}
40,29, der Dringlichkeitsstufe T und 30,59, der Dring-
lichkeitsstufe IT normale abgeschlossene oder nicht-
abgeschlossene Wohnungen innehatten. Wohnungs-
teile bewohnten 33,3%, bzw. 39,6%,. In Notwohnun-
gen lebten 14,4% bzw. 12,5%. In verstreuten Zim-
mern in verschiedenen Wohnungen, in méblierten
Zimmern oder Wohnungen waren 11,69, bzw. 17,39,
untergebracht; sie hatten meist nur eine Schlafstelle
und lebten bei den Eltern oder nahen Verwandten,
ohne z.T. iiberhaupt einen eigenen Raum zu haben.

Nur rd. 60% der wohnungssuchenden Antragsteller
der Dringlichkeitsstufe I und 449, der Antragsteller
der Dringlichkeitsstufe II hatten einen geeigneten
Kiichenraum (Kochkiiche, Wohnkiiche oder Koch-

nische). In einem Wohnraum hatten 23,29, bzw.
29,29, nur eine Kochgelegenheit. Eine gemeinsame
Kiichenbenutzung mit einer anderen Haushaltung
wurde bei 7,8 bzw. 13,59, der Antragsteller festge-
stellt.

Die Wohnungssuchenden wohnten in der Hauptsache
in Ein- und Zwei-Raumwohnungen (Dringlichkeits-
stufe I 77,29, Dringlichkeitsstufe Il 81,49,). Drei-
Raumwohnungen besaBlen 18,69, bzw. 15,29 der
Wohnungssuchenden.

Die Interviewer hatten den Auftrag, auch nach den
Mingeln der z. Z. bewohnten Wohnungen zu fragen.
Besondere Nachteile wurden in 729, bzw. 62,19 der
Fille angegeben. Hierbei traten in beiden Dringlich-
keitsstufen Mangel an Schutz gegen Witterungsein-
flilsse, Ieuchtigkeit, mangelhafte Toilettenverhilt-
nisse und fehlender Wasseranschlul hervor.

Nach dem Mietverhiltnis gesehen war der Prozentsatz
der Hauptmieter auffallend hoch (56,1%; bzw. 44,3%);
Untermieter waren 35,99, bzw. 41,79,. Man hitte das
umgekehrte Verhiltnis annehmen kénnen!

Zu 3. Fiir welche Personen wurde eine neue Wohnung
gesucht ?

Hier wurden die Wohnungssuchenden nach der sozi-
alen Stellung, dem Bruttoeinkommen des Haushal-
tungsvorstandes sowie nach dem Bruttoeinkommen
des Haushaltungsvorstandes in Verbindung mit der
gezahlten Miete untersucht.

Der weitaus grofite Teil der Wohnungssuchenden ge-
horte in beiden Dringlichkeitsstufen dem Arbeiter-
stande an (49,09, bzw. 02,79)). Die zweitstiirkste
Gruppe war die der selbstindigen Berufslosen (Renten-
empfinger, Pensiondre usw.) mit 28,09, bzw. 15,29,.
Erst dann folgte die Gruppe der Angestellten mit
16,99 bzw. 13,79, sowie die der Beamten mit 2,39,
bzw. 4,4%,. Zum Vergleich sei die soziale Struktur der
Dortmunder Gesamtbevilkerung angegeben. Unter
den Dortmunder Erwerbspersonen sind — auf 100
umgerechnet — 3,3%, Beamte, 17,3%, Angestellte,
49,6%, Arbeiter und 22,39, selbstindige Berufslose.
In etwa spiegelt sich also die soziale Aufteilung der
Wohnungssuchenden in der der erwerbstiitigen Bevoél-
kerung wider.

Bei den Antragstellern herrschten in beiden Dringlich-
keitsstufen die Einkommen wvon 400,— bis unter

500,— DM vor (29,5%, bzw. 31,3%). Es folgte die Ein-

. kommensstufe von 300,— bis unter 400,— DM mit
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25,0%, in der Dringlichkeitsstufe I und 20,5%, in der
Dringlichkeitsstufe 1I. An dritter Stelle stand die Ein-
kommensstufe 500,— bis unter 600,— DM mit 12,19,
bzw. 16,9%,. In diesen Einkommensgruppen waren die
Arbeiter am stidrksten vertreten; sie waren es auch
noch in der Einkommensgruppe 600,— bis unter
700,—DM. In den héheren Einkommensgruppen
herrschten die Angestellten, in den unteren dagegen
(bis unter 300,— DM) die selbstindigen Berufslosen

vor.

Bei dem Vergleich des Bruttoeinkommens des Haus-
haltungsvorstandes mit der gezahlten Miete zeigte es
sich, da} die gezahlten Mieten unabhiingig waren vom
Einkommen der Antragsteller. In der Dringlichkeits-
stufe I zahlten 80,39, der Antragsteller eine Miete bis
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. zu 40,— DM, in der Dringlichkeitsstufe II waren es

72,5%,, also nahezu drei Viertel. 31,39, aller Antrag-
steller zahlten unter 20, DM Miete. Am stédrksten
war hierbei die Einkommensgruppe von 400,— bis
unter 500,— DM vertreten. )

Weiterhin wurde bei diesem Fragenkomplex auch noch
das Geschlecht, der Familienstand, das Alter des
Haushaltungsvorstandes und die GréBle der wohnungs-
suchenden Haushaltungen ,,unter die Lupe genom-
men, wobei die Zusammensetzung des Haushaltes, in
der die Antragsteller die neue Wohnung beziehen woll-
ten, zu Grunde gelegt wurde.

Es wurde unterschieden zwischen Haushaltungen mit
minnlichem Haushaltungsvorstand (Dringlichkeits-
stufe I 364 von 396, Dringlichkeitsstufe 11 1 409 von
1634) und mit weiblichem Haushaltungsvorstand
(32 bzw. 225).

Bei den Haushaltungen mit méinnlichem Haushaltungs-
vorstand bestanden die Haushalte in der Dringlich-
keitsstufe I zu 69,39 aus 2 bis 4 Personen, in
der Dringlichkeitsstufe 11 zu 83,49%,. Nur 26,069, bzw.
13,39, bestanden aus 5 und mehr Personen. Es
handelte sich bei beiden Dringlichkeitsgruppen fast
restlos um verheiratete Haushaltungsvorstinde (94%,).
Erheblich waren die Unterschiede im Altersaufbau
der beiden Gruppen. In der Dringlichkeitsgruppe 1
standen 44%, der Haushaltungsvorstinde im Alter bis
unter 40 Jahre und im Alter von 40 bis unter 50 Jahre
30,5%,, in der Dringlichkeitsgruppe I1 62,5%, bzw.
18,3%. Die ,jugendlichen Haushaltungsvorstinde
(bis unter 30 Jahre) waren in der Gruppe 1 mit 11,09,
vertreten, in der Dringlichkeitsgruppe 11 aus leicht er-
klirlichen Griinden mit 31,6%,. In den 50 und iiber
50 Jahre alten Gruppen waren die Unterschiede weni-
ger groB.

Bei den Haushaltungen mit einem weiblichen Haus-
haltungsvorstand waren die Haushaltungen bedeutend
kleiner. In der Hauptsache handelte es sich bei beiden
Dringlichkeitsgruppen um Einzelpersonen (46,99, bzw.
43,19,). Es folgten dann die Zweipersonenhaushaltun-
gen mit 18,7% bzw. 30,7%,. Uber die Hilfte (53,09,
bzw. 58,29%,) aller weiblichen Haushaltungsvorstinde
waren verwitwet; ledig waren 25,09 bzw. 20,09%,.
Geschieden waren 15,79 bzw. 14,29). Dem Alter
nach waren in beiden Dringlichkeitsgruppen die Al-
tersgruppen von 50 bis unter 65 Jahre am stiirksten
vertreten (31,3%, bzw. 38,7%), dagegen waren 18,7%,
bzw. 14,2%, 65 Jahre alt und élter.

Zu 4. Welche Wohnungswiinsche wurden geéuBert ?

Bei der Uberpriifung der einzelnen Fragebogen stellte
es sich heraus, dafl die Fragen nach den Wohnungs-
wiinschen am vollstindigsten beantwortet worden
waren.

Es wurde gefragt nach der Wohnungsform, nach der
Lage der Wohnung (Ortsteil und Stockwerk), Art der
Kiiche, WohnungsgroBle, Art der Kochméglichkeit,
nach dem gewiinschten Mindestkomfort und der trag-
baren Miete.

Bei den Wohnungsformen wurde gefragt, ob Miet-
wohnung bei privaten Hauseigentiimern oder bei Ge-
nossenschaften, nach Kigentumswohnungen, FEigen-
heimen, Siedlerhiusern, Werkswohnungen usw. Hier-

bei ergab sich folgende Ubersicht:

Antragsteller
Dring- Dring-
Gewiinschte Wohnform I lichkeits- | lichkeits-
| stufe I | stufe 1I
% %
Mietwohnung bei priv. Hauseigentiimer {‘ 40,4 41,4
Mietwohnung bei Genossenschaft 3 33,8 31,4
Mietwohnung bei priv. Hauseigentiimer
oder Genossenschaft 9,1 9.8
Eigentumswohnung (Stockwerkswohn.) 0,3 0,7
Eigenheim 4,0 3,6
Siedlerhaus 3.3 2,5
Sonstiges (Werkswohn., Hausmeister-
wohnung) 0,3 1,3
‘Wohnform gleichgiiltig, keine Angaben 8,8 9,3
Zusammen 100 100

In beiden Dringlichkeitsstufen zeigte sich hinsichtlich
der gewiinschten Wohnform kein wesentlicher Unter-
schied. Am gesuchtesten waren Mietwohnungen bei
privaten Hauseigentiimern. Es folgte dann der Wunsch
nach Genossenschaftswohnungen. Den geringsten An-
klang fanden die Eigentums-(Stockwerks-)wohnungen.
Es wird damit zusammenhingen, dafl diese Wohnform
noch zu wenig bekannt ist. Auch der Wunsch nach
einem Eigenheim oder Siedlerhaus ist nur sehr wenig
vertreten. In der Dringlichkeitsstufe I wiinschten nur
7,3%, in der Dringlichkeitsstufe II nur 6,19, ein

eigenes Haus.

Die Frage nach der Lage der Wohnung wurde — pro-

zentual gesehen — wie folgt beantwortet:
Antragsteller
Dring- Dring-
Gewiinschte Wohnlage lichkeits- | lichkeits-
: stufe I | stufe II
% %
Innenstadt (Gebietsflache vor 1914) 37,9 36,8
Aplerbeck . . . . . . . .. oL 4,6 5,7
Brackel . . . . . .. . .. ... .. 8,6 6,1
Derne. . . . . .. . . .. ... .. 0,5 1,0
Dorstfeld . . . . . . . . .. .. .. 2,0 2.4
Eving. . . . . . . ... 0. 4,5 2,9
Horde . . . . . . . . ... .... 7,3 9,5
Hombruch . . . . . . . . . . . .. 7,6 6,1
Huckarde . . . . . . . . . . .. .. 1,0 2,1
Litgendortmund . . . . . . . . . . 3,0 2.8
Marten . . . . . . . . . ... 2,5 2,8
Mengede . . . . . . . . . .. ... 2,5 1,8
Wellinghofen . . . . . . . . .. .. 2,3 2,9
Stadtrand . . . . . . . . . .. .. 9,4 8,3
Wohnlage gleichgiiltig, keine Angaben 6,3 8,8

Zusammen . . . . . . . . . . . . . 100 100

Uber ein Drittel aller Wohnungssuchenden beider
Dringlichkeitsgruppen wiinschte eine Wohnung in der
Innenstadt, also in dem Stadtgebiet vor 1914 (einschl.
Kérne). Dafl die Verwaltungsbezirke mit Bergbau-
betrieben am wenigsten gefragt sind, geht daraus her-
vor, dal die Wohnungssuchenden aus dem Bergbau —
wie anfangs bereits erwithnt — nicht beim Wobhnungs-
amt gefithrt werden. DaBl die Wellinghofer Gegend
trotz der landschaftlich schénen Lage von einem so
geringen Prozentsatz gewiinscht wird, wird mit den
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weniger giinstigen Verkehrsverbindungen zu den dort
liegenden Ortschaften zusammenhingen. AuBerdem
sind im Bereich des Verwaltungsbezirks Wellinghofen
wenig Arbeitsstéitte’n vorhanden.

Welche Griinde fiir die gewiinschte Wohnungslage fir
die Antragsteller maflgebend waren, ist aus der nach-
folgenden Ubersicht zu erkennen:

keitsstufe I interessierten sich fast 509, aller Antrag-
steller fiir diese Wohnungsgrofe, in der Dringlichkeits-
stufe IT sogar mehr als die Hilfte (51,49%,). Auch die
Vierraumwohnungen waren noch stark gefragt (28,29,
bzw. 22,49,). Dann erst folgte der Wunsch nach Zwei-
raumwohnungen (15,39, bzw. 19,2%,). In der Dring-
lichkeitsstufe I war die Nachfrage nach Fiinfraum-
wohnungen gréer als nach Einraumwohnungen (4,6%,
gegeniiber 2,89}, in der Dringlichkeitsstufe IT dagegen
etwas kleiner (3,09, gegeniiber 3,5%,).

Bei der Nachfrage nach der Kiichenform wurde die
eigentliche Kochkiiche bevorzugt (46,8%, bzw. 51,6%,).
Der Wunsch nach einer Kochnische war grofler als der
nach der Wohnkiiche. (Dringlichkeitsstufe I 29,39,
gegeniiber 23,99, Dringlichkeitsstufe IT 28,3%, gegen-
itber 20,19%,).

Gefragt nach der Kochméglichkeit (ob mit Kohle,
Gas oder Strom), antworteten die Antragsteller —
prozentual gesehen — wie folgt:

Antragsteller
| Dring- Dring-
Griinde fiir die gewiinschte Wohnlage ' lichkeits- | lichkeits-
stufe I | stufe I1
% | %
Giinstig zur Arbeitsstitte, berufl. Griinde 44.4 49,3
dort geboren . . . . . . . . . . .. 0,3 0,6
lingere Zeit dort gewohnt . . . . . . . 8.6 5,2
Verwandte, Bekannte dort wohnhaft . . 11,6 11,6
‘Waldnihe, im Griinen, aus dem Lirm . . 19,9 16,7
Giinstige Lage zu den Einkaufsgeschéften ‘ 0,3 0,1
Sonstige Grinde . . . . . . . . .. : 1,3 1,1
Keine besonderen Griinde, keine Ang. . ‘ 13,6 15,4
|
Zusammen . . . . . . . . . . . .. 100 100

Die Antragsteller liefen sich bei ihren Wiinschen be-
ziiglich der Wohnlage in der Hauptsache von beruf-
lichen Beweggriinden leiten. Sie wiinschten eine giin-
stige Lage zur Arbeitsstiitte. Gefragt waren weiterhin
vor allem Wohnungen in Waldnihe und in ruhigen
Wohnlagen. Wihrend in beiden Dringlichkeitsstufen
rd. 129, der Antragsteller auf die Nihe von Ver-
wandten und Bekannten Wert legten, spielte der Ge-
danke, dort zu wohnen, wo man geboren war, kaum
eine Rolle.

Die Wiinsche nach der Stockwerkslage der Wohnung
bringt die folgende Ubersicht:

Antragsteller
Dring- Dring-
Gewiinschte Lage innerhalb d. Gebiudes lichkeits- | lichkeits-
stufe I | stufe IT
%o %
Erdgeschof3, Hochpart. ausgeb.

Souterrain . . . . . . . . . . . .. 33,1 17,6
1. Obergescho8 . . . . . . . . . .. 38,1 46,5
2. Obergeschol . . . . . . . . ... 9,3 12,6
3. Obergeschofl . . . . . . . . . .. 1,8 1,4
4. Obergescho8 . . . . . . . . . .. — 0,1
ausgeb. DachgeschoB . . . . . . . . . 1,3 1,2
keine Angaben. . . . . . . . . . .. J 16,4 20,6
Zusammen . . . . . . . . .. ... ] 100 | 100

Im Erdgescho wollten 33,19, der Antragsteller der
Dringlichkeitsstufe I und 17,69, der Dringlichkeits-
stufe Il eine Wohnung erhalten. Dieses wird wahr-
scheinlich damit zusammenhingen, daB in der Dring-
lichkeitsstufe I besonders viel Schwerbeschidigte vor-
handen waren. In der Dringlichkeitsstufe IT wiitnschten
sich fast 509, aller Antragsteller eine Wohnung im
ersten ObergeschoB3. Die dritten und die hoheren Ober-
geschosse waren nur sehr wenig gefragt.

Es wurde dann weitergefragt, wie grol die Wohnung
sein sollte und welche Kiichenform (normale Kiiche,
Wohnkiiche oder Kochnische) gewiinscht wurde. Bei
der WohnungsgroBe lag das Schwergewicht der
Wiinsche auf der Dreiraumwohnung. In der Dringlich-
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Antragsteller
Dring- Dring-
Gewiinschte Kochmaglichkeit lichkeits- | lichkeits-
stufe I | stufe I1
% 1 %
Kohle. . . . . . . ... ... ... 15,2 11,6
Gas . . . . . . ... 25,5 29,7
Strom . . . . . ... ... .. .. 8,6 ©5,9
Kohle und Gas . . . . . . . . . .. 38,6 42,4
Kohle und Strom . . . . . . . . .. 6,3 5,4
Gas und Strom . . . . . .. . ... 1.5 1,9
Kohle, Gas und Strom . . . . . . . 1,0 0,7
Gleichgiiltig, keine Angaben . . . . . 3,3 2.4
Zusammen . . . . . . . . . . . .. 100 100

Als Kochmaglichkeit wiinschten sich die beiden Dring-
lichkeitsstufen, rd. 409, der Antragsteller, Kohle und
Gas. Es folgte dann der Wunsch nach nur Gas und in
groBerem Abstand nach nur Kohlenfeuerung. Elektri-
sche Kochmaoglichkeiten, auch in der Kombination mit
Kohle und Gas, waren weniger gefragt. Es fiel beson-
ders auf, daf} die Kochmdoglichkeit fiir Kohle, Gas und
Strom kaum gewiinscht war. Wahrscheinlich waren
hier die Kosten ausschlaggebend (Anschaffen eines
Kohlenherdes, Gasherdes und eines elektrischen Her-
des).

AufschluBreich ist der Vergleich der prozentualen Ver-
teilung der Wohnungsgroflen nach der augenblick-
lichen und nach der gewiinschten WohnungsgroBe in
der folgenden Ubersicht:

Antragsteller

GréBe der Wohnung Dringlichkeitsstufe I Dringlichkeitsstufe 1I

augenblickl, | gewiinschte | augenblickl. | gewiinschte

‘Wohnungs- | Wohnungs- | Wohnungs- | Wohnungs-

grofle grofle grofle grofle

1-Raumwohnung 32,4 2,8 45,3 3,5
2-Raumwohnung 44,8 15,3 36,1 19,2
3-Raumwohnung 18,6 48,6 15,2 51,4
4-Raumwohnung 3,7 . 28,2 2,7 22,4
5-Raumwohnung 3 4,6 0,5 3,0
6-Raumwohnung — N 0,1 D
7-Raumwohnung — — 0,1 —
Zusammen 100 100 100 100
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Die Ubersicht zeigt eindeutig, dafl die Antragsteller
iberwiegend den Wunsch nach groBleren Wohnungen
gedullert haben.

Nachdem so die Wohnungswiinsche nach Wohnform,
Wohnlage, Raumbedarf und Kochméglichkeit erfragt
waren, wurden auch noch die Wiinsche nach der Aus-
stattung der gewiinschten Wohnung durch die Inter-
viewer festgestellt. Als Hauptgruppen waren, um die
Wiinsche wenigstens in etwa gruppieren zu konnen,
auf dem Fragebogen Zentralheizung oder Etagen-
heizung, Bad, Balkon, Garten und ,,sonstige Wiinsche*
angegeben.

DaB fast restlos (96,8%, bzw. 97,8%,) Badegelegenheit
gewiinscht wurde, war selbstverstindlich. Zentral-
heizung oder Etagenheizungen waren wahrscheinlich
wegen der Kosten nur wenig gewiinscht. In der Dring-
lichkeitsstufe I wollten 2,8%, Zentralheizung, 2,5%,
Etagenheizung; in der Dringlichkeitsstufe I 2,59
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Zentralheizung und 3,99, Etagenheizung. Auch waren
Garagen nur wenig gewiinscht. Von 396 Befragten der
Dringlichkeitsstufe I wollte nur einer eine Garage, von
1 634 Befragten der Dringlichkeitsstufe II nur acht.
Es mag sein, dal damals der Drang nach dem Auto
noch nicht so groB3 war oder daBl man die Miete fiir
eine Garage durch eine ,,Laternengarage’ einsparen
wollte. Eine heutige Befragung wiirde hier vielleicht
héhere Zahlen erbringen. In fast 609, aller Fille bei-
der Dringlichkeitsstufen wurden als Mindestkomfort
Bad und Balkon, Bad, Balkon und Gartenanteil oder
Bad und Gartenanteil gefordert. '

Am heikelsten war die Frage nach der fiir tragbar er-
achteten Miethshe, da hier auch nach dem Einkom-
men des Haushaltungsvorstandes gefragt war. Es war
hier zu erwarten, dal die Miethohe ziemlich niedrig
angegeben wurde. Die Befragung ergab folgende
Ubersicht :

Bruttoeinkommen . Tragbare Miete von . . . bis unter . . . DM
des Haushaltungsvorstandes . . . | o0 | 30_».|40,—b. | 50,b. 60,—b.l70,——-b. 80,—b. | 90,—b. | 100,— | keine | keine zusammen
bis unter . . . DM 30,— | 40— | u. 50,—1u.60,—}u. 70,—~lu. 80, | 090, | 100~ u.mehr | Miete |Angaben| (T
Dringlichkeitsstufe I
unter 150,— DM . 10 5 2. 2| — | — | — | — | =] — 28 | 7,1
150,— bis unter 200,— DM . . 3 7 — 4 — — — — — — 16 4,0
200,— bis unter 300,— DM . . 1 8 12 7 1 — — 2 — 38 9,6
300,— bis unter 400,— DM . . — 6 38 30 13 7 — 2 1 — 2 99 | 25,0
400,— bis unter 500,— DM . . 1 4 23 43 17 16 6 — 2 —_ 5 117 | 29,5
500,— bis unter 600,— DM . — 3 2 14 15 8 2 1 1 — 2 48 | 12,1
600,— bis unter 700,— DM . — — 1 2 1 5 1 1 1 — — 12 3,0
700,— bis . unter 800,— DM . — — — — — 2 1 — — — — 3 0,8
800,— und mehr — — — — — — — — 3 —_ — 3 0,8
keine Angaben e 5 5 9 3 5 1 — — 1 3 32 8,1
I absolut 13 ! 39 i 93 107 59 48 12 ! 4 ’ 8 [ 1 l 12 396 J 100
zusammen R
% 3,3 9,9 ‘ 23,5 ' 27,0 ' 14,9 ] 12,1 l 3,0 1,0 I 2,0 [ 0,3 3.0 100
Dringlichkeitsstufe 11
unter 150,— DM . . 34 25 | 30 | 13 2 | — 2 | — 2 | 117 | 1,2
150,— bis unter 200,— DM . 7 2 | 14 9 2 | — 1 R R 59 | 3,6
200,— bis unter 300,— DM . 6 27 | 20 | 16 — | — 1| — | — 81 | 49
300,— bis unter 400,— DM . . 5 27 | 97 | 123 | 57 | 11 5 2 | — | — 8 | 335 | 20,5
400,— bis unter 500,— DM . . 2 21 | 131 | 185 | 101 | 41 | 15 6 2 | — 7 | 511 | 31,3
500,— bis unter 600, DM . _ 4] 38 ] 93| 90| 29 9 3 8 | — 3| 277 | 17,0
600,— bis unter 700,— DM . — 1 4| 21| 22| 13 9 4 8 | — 1 89 | 54
700,— bis unter 800,— DM . — — — 1 5 5 6 1 7 — 1 26 1,6
800,— und mehr — | = | — 2 3 5 6 3| 10| — 2 31 | 1,9
keine Angaben .. . . . . . . . 7 11 28 18 14 6 8 7 2 —_— 7 108 6,6
absolut 6l { 136 362 i 487 } 309 120 ! 60 ‘ 27 I 41 — J 31 ‘ 1634 ; 100
zusamiimen | -
% 3.8 [ 8,3 ' 22,1 / 29,8 [ 18,9 7,3 ’ 3,7 ! 1,7 2,5 — 1,9 100
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Am meisten wurde in beiden Dringlichkeitsstufen die Miethéhe von 50,— bis unter 60,— DM gewiinscht
(27,09 bzw. 29,8%,) und zwar iiberwiegend von Haushaltungen, deren Haushaltungsvorstand ein Bruttoein-
kommen von 300,— bis unter 600,— DM bezog. 40,— bis unter 50,— DM wollten 23,5%, Antragsteller der
Dringlichkeitsstufe I und 22,1%, Antragsteller der Dringlichkeitsstufe II bezahlen. Dann folgte die Mietpreis-
gruppe von 60,— bis unter 70,— DM. Nur 18,19, Antragsteller der Dringlichkeitsstufe I waren bereit, 70,— DM
Miete und mehr zu bezahlen, in der Dringlichkeitsstufe II waren es 15,3%,. Miete unter 20,— DM wiinschten
sich nur noch sehr wenige (0,5%, bzw.0,69).

Des Interesses halber haben wir die bei der Erhebung tatsichlich gezahlten Mieten den fiir traghar gehaltenen
Mieten gegeniibergestellt.

Antragsteller

Miete von-... Dringlichkeitsstufe I | Dringlichkeitsstufe 1T
bis unter ... DM

gezahlte | tragbare | gezahlte | tragbare

Miete Miete Miete Miete
unt. 20,— DM 31, y 31, 5
20,— bis unt. 25,— DM 17, R 13, B
25,~— bis unt. 30,— DM 14, , 11, R
30,— bis unt. 35,— DM 10, 5 s s

35,—~ bis unt. 40,— DM
40,— bis unt. 45,— DM
45,— bis unt. 50,— DM
50,— bis unt. 60,— DM
60,— bis unt. 70,— DM
70,— bis unt. 80,— DM
80,— bis unt. 90,— DM
90,— bis unt. 100,— DM
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100,— DM und mehr 0,3 . s ,
keine Miete . . . . . . 5,3 , 10, —
keine Angaben . . . . . 2,0 R . 1,9
Zusammen . . . . . . . 100 100 100 100

Man erkennt die Bereitschaft, beim Beziehen einer neuen Wohnung héhere Mieten als bislang zahlen zu wollen.

Die Befragung nach der Bereitwilligkeit und Méglichkeit, einen Baukostenzuschuf zu zahlen oder einen
Genossenschaftsanteil zu iibernehmen ergab, daBl nur wenige Antragsteller in der Lage und bereit waren,
dies zu tun. In der Dringlichkeitsstufe Il lag der Prozentsatz héoher (18,09,) als in der Dringlichkeitsstufe I
(12,69%). Beim Baukostenzuschuf3 lag der Schwerpunktin beiden Dringlichkeitsstufen bei der Hohe von 1 000,—
bis unter 4 000,— DM. Bei den Genossenschaftsanteilen iiberwogen die Anteilsgruppen von 250,— bis
unter 1 000,— DM.

II1. SchluB

Wenn auch die Erhebung bereits im August 1955 durchgefiihrt wurde, so sind ihre Ergebnisse noch nicht als
veraltet anzusehen. Auf Grund der wirtschaftlichen Lage mégen heute Wiinsche nach dem Mindestkomfort noch
etwas hohere Prozentsitze erbringen. Auerdem wird wahrscheinlich die Bereitwilligkeit grofer geworden sein,
etwas hohere Mietpreise zu zahlen. Im groBlen und ganzen gesehen besitzen die damals gewonnenen Ergebnisse
auch heute (Marz 1959) noch fiir eine gelenkte Bauwirtschaft ihren Aussagewert.
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