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VORWORT

Mit diesem Sonderheft wird die Reihe der Verdffentlichungen aber die
Wahlen in Dortmund fortgesetzt. Vor atlem zwei Ziele sind es, die mit
dieser Arbeit verfoigt werden.

Zunachst einmal sollen die Ergebnisse als Einzelergebnisse und in ag-
gregierter Form fir Statistische Bezirke, Stadtbezirke, Bundestagswahl-
kreise, Landtagswahlkreise, Kommunalwah|bezirke sowie far Dortmund
insgesamt dokumentiert werden; diesem Dokumentationsziel dient
auch die Darlegung des Wahlgeschehens bis zum Wahltag und am
Wahltag selbst.

Daraber hinaus stellt sich diese Arbeit die Aufgabe, die Wahlergebnisse
zu analysieren. Dies geschieht u. a. im Rahmen unterschiedlicher raum-
licher und zeitlicher Vergleiche, durch die reprasentative, auf Alter und
Geschlecht der Wahlenden und Nichtwihlenden bezogene Sonderstati-
stik, durch Untersuchungen zur Briefwahl, zum Spannungsverhdltnis, in
dem die Parteien in Dortrmund zueinander stehen, zum Stimmensplitting
und zu den ungdltigen Stimmen. Erstmallg ist auBerdem der Zusam-
menhang zwischen der Mitgliederdichte der SPD und CDU in Teilrau-
men Dortmunds und den entsprechenden Wahiergebnissen untersucht
worden sowie eine Zusammenstellung von Kennziffern 0ber Gebiete mit
extrem hohen und extrem niedrigen Werten der Wahlbeteiligung, der
SPD- und der CDU-Ergebnisse vorgenommen worden.

Zahireiche grafische Darstellungen und thematische Karten wurden
dartiber hinaus aufgenommen, um Sachverhalte besser erkennbar wer-
den zu lassen und um Ergebnisse zu verdeutlichen,

DaB der Computer nicht nur bei der Ergebnisermittlung, sondern auch
bei der Ergebnisanalyse eine immer gréBere Rolle spielt, zeigen die
zahlreichen Ubersichten und Berechnungen. Aber auch bei der Grafik
und zur Vorbereitung des Drucks der thematischen Karten wurde der
Computer eingesetzt. Dies verdient deshalb Erwahnung, weil benutzer-
freundliche Programmsysteme - namlich APL (A Pragramming Langua-
ge) fur die mathematischen Berechnungen und ein von der Abteilung far
zantrale Datenverarbeitung (10/4) entwickeltes Programmsystem zur Er-
zeugung von Grafiken - eingesetzt wurden, die es erlaubten, die er-
wanschten Ergebnisse vom Anwender direkt - aiso beim Amt far Stati-
stik und Wahlen - erstellen zu lassen.

Nach vier Wahien in den Jahren 1979 und 1980 Ist besonderer AnlaB ge-
geben, all denen herzlich zu danken, die dazu beigetragen haben, daB
diese Wahlen ordnungsgem#8 abgewickelt werden konnten. Dabei gilt
der besondere Dank den rd. 5.000 ehrenamtlich tatigen Wahlvorstands-
mitgliedern, die durch ihren Einsatz einen auberordentlichen Antsil am
Gelingen der Wahldurchftihrung hatten.

bt Lol

Imhoff Rotte!
Oberstadtdirektor Stadtrat




Gesetzliche Grundlagen

Fur die Vorbereitung und Durchfihrung der Bundestags-
wahl am 5. Oktober 1980 galten im wesentlichen die fol-
genden gesetzlichen Grundlagen:

a) das Bundeswahlgesetz i.d.F. der Bekanntmachung
vom 1, September 1975 (BGBI. | S. 2325), gedndert
durch Gesetz vom 20. Juii 1979 (BGBI. | S. 1149);

b) Die Bundeswahlordnung vom 8. November 1979
(BGBI. | S. 1805);

¢} die Verordnung zur Anderung der Verordnung tber die
Bestimmung der zustandigen Stellen zur Ernennung
der Kreiswahlleiter, Stadtwahlleiter, Wahlvorsteher
und ihrer Stellvertreter sowie der Beisitzer der Wahl-
vorstande fir die Bundestagswahlen . . . vom 29, Ja-
nuar 1980 (GV. NW. 1980 S. 86). '

Gegeniiber der vorangegangenen Bundestagswahl gab
es eine Reihe von gesegtzlichen Neuerungen, von denen
die wichtigsten nachfolgend erlautert seien:

a) Einige der Aufgaben, die bisher der Kreiswahlleiter
wahrzunehmen hatte, wurden auf die Gemeinde (bzw.
den Kreis) Obertragen. So waren die Wahlvorstands-
mitglieder in Briefwahlvorstanden nunmehr vom Ge-
meindedirektor zu ernennen bzw. zu berufen, Mit die-
ser Aufgabenlbertragung war die Verlagerung des ge-
samiten , Briefwahlgeschéfts™ auf die Gemeinde (bzw.
den Kreis) zwangsidufig: Der Leiter der Gemein-
de- (bzw. Kreis-) Verwaltung war Adressat der Wahl-
briefe, er ordnete die Wahlbriefe, uberwachte deren
rechtzeitigen Eingang; er legte die Zahl der Briefwah!-
vorsténde fest, bestellte und betreute diese und nahm
die Briefwahlergebnisse entgegen. In Gemeinden, in
denen der Gemeindedirektor gleichzeitig Kreiswahl-
leiter war {wie etwa in Dortmund), hatten diese Vor-
schriftsdnderungen allerdings nur formalen Charak-
ter.

b) Wegen der Schwierigkeiten bei der Gewinnung der eh-
renamtlich tatig werdenden Wahlvorstandsmitglieder
war die GroBe des Wahlvorstands auf mindestens
fonf und hdchstens sieben (gegeniber sieben und
neun bei der Bundestagswahl 1976) festgelegt wor-
den. Ergénzend hierzu wurde der pauschale Ausla-
genersatz auf DM 20 je Vorstandsmitglied angeho-
ben.

c) Die Bemthungen um einen verstirkten Datenschutz
haben eine Reihe ergénzender bzw. verscharfender
Bestimmungen bewirkt. $¢ wurde zunachst einmal
die Verpflichtung der Wahivorstandsmitglieder und
der Mitglieder des Kreiswahlausschusses auf die Ver-
schwiegenheitspflicht gegeniber bei der amtlichen
Tatigkeit bekanntgewordenen Tatsachen (insbeson-
dere dem Wahigeheimnis unterliegenden Angelegen-
heiten) ausgedehnt. Die von anderen Wahlen bereits
bekannten Regelungen, nach denen

d
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e)

f)

a)

— das Geburtsdatum nicht in die Wahlbenachrichti-
gung aufzunehmen ist,

— die Unkenntlichmachung des Geburtsdatums im
Whihlerverzeichnis wahrend der Auslegungsfrist
verlangt werden kann,

— Auszige oder Abschriften aus dem Wihlerver-
zeichnis nur unter erschwerten Bedingungen még-
lich sind (wobei die Herausgabe und Uberspielung
von Datentrdgern ganz ausscheidet),

— Wabhlunterlagen (einschlieBl. der Unterschriften-
blatter) besonders zu schiltzen sind,

wurden Obernommen. AuBerdem wurden die her-
kédmmlichen Unterschriften zur UnterstGtzung von
Wabhlvorschldgen auf Formblatter mit jeweils nur ei-
ner Unterschrift umgestelit.

Die Vorschriften (ber die Aufstellung von Parteibe-
werbern wurden hinsichtlich der Terminierung von
Mitglieder- und Vertreterversammlungen geandert. Es
durften und dirfen nunmehr die Wahl der Bewerber in
Mitglieder- cder Vertreterversammlungen frlhestens
32 Monate und die Wahi der Vertreter frihestens 23
Monate nach Beginn der Wahiperiode stattfinden. Ge-
genaber altem Recht ist somit der Zeitraum, der for
die Aufstellung der Bewerber insgesamt zur Verf(-
gung steht, um rd. 10 Monate auf 22 Monate bis zum
Wahltag ausgedehnt worden.

Neu geregelt war auch, daB Personen, die wegen gei-
stiger Gebrechen unter Pflegschaft stehen und somit
grundsitzlich vom Wahlrecht ausgeschlossen sind,
die Aufnahme ins Wahlerverzeichnis beantragen durf-
ten, wenn sie durch eine Bescheinigung des Vor-
mundschaftsgerichts nachweisen konnten, dab die
Pflegschaft auf Grund ihrer Einwilligung erfolgt war.
In Dortmund ist von dieser Méglichkeit in keinem Fall
Gebrauch gemacht worden.

Den Bedlrfnissen der Praxis entsprechend durften
nunmehr Wahlscheine erneut ausgestellt werden,
wenn die Beantrager glaubhaft versicherten, daB die
beantragten Wahlscheine nicht zugegangen waren.

Neben der Neuregelung der Stimmabgabe, die dem
allgemein Oblichen Verfahrensablauf angepaBt wur-
de, hat der Gesetzgeber das Verfahren der Ergebniser-
mittlung durch die Aufnahme von Zwischensummen
in die Wahiniederschrift weiter formalisiert. Die kei-
nesfalls guten Erfahrungen mit dieser Anderung las-
sen fdr die Zukunft weitere Umgestaltungen des Aus-
zahlverfahrens erwarten.




Die Einteilung des Stadtgebietes

Die Wahlkreiseinteilung fir die Wahl zum Neunten Deut-
schen Bundestag wurde in der Anlage des Fanften Ande-
rungsgesetzes zum Bundeswahigesetz neu gefabt. Hier-
nach erhielt Nordrhein-Westfalen mit 71 Wahlkreisen
zwei weniger als zur Bundestagswahl 1976. Von dieser
Reduzierung blieb Dortmund jedoch unberahrt; lediglich
die Wahlkreisabgrenzung der drei Dortmunder Wabhlkrei-
se wurde in ausnahmsloser Anlehnung an die Stadtbe-
zirksgrenzen neu geregelt.

Die Wahlkrelse 113, 114 und 115 setzten sich wie folgt zu-
sammen;

Wahlkreis 113/Dortmund I:

Stadtbezirk Innenstadt-West
Stadtbezirk Innenstadt-Nord
Stadtbezirk Innenstadt-Ost
Stadtbezirk Huckarde

Wabhilkreis 114/Dortmund Ik

Stadtbezirk Mengede
Stadtbezirk Eving
Stadtbezirk Scharnhorst
Stadtbezirk Brackel

Wahlkrels 115/Dortmund I1J;

Stadtbezirk Aplerbeck
Stadtbezirk Horde
Stadtbezirk Hombruch
Stadtbezirk Lutgendortmund

Die drei Dortmunder Wahlkreise wurden in folgende 647
Wahlbezirke und 88 Briefwahlbezirke aufgeteilt {(ergan-
zend ist auch die Anzahl der Kommunalwahlbezirke in
dle Aufstellung aufgenommen worden):

Ubersicht 1:  Die wahirechtliche Gliederung des
Dortmunder Stadtgebietes
Wahl- Stadt- Kom- | Wahi- Brief-
kreise bezirke munal- | bezirke wahl-
wabhl- bezirke
bezirke
113 Innenstadt 9 0101-0117, 0195,0196
Dortmund | West 0190
Innenstadt- 10 0001-0018 0095,0096
West
Innenstadt- 11 0201-0218 0295
West
Innenstadt- 12 0301-0315 0395,0396
West
Innenstadt- 1 0401-0416, 0445
Nord 0440
Innenstadt- 2 0451-0467, 0495
Nord 0490
Innenstadt- 3 0501-0517, 0595
Nord 0590
Innenstadt- 4 0601-0615 0695
Nord

in Wahlkreise und Wahlbezirke

innenstadt- 5 0701-0716 0745,0746
Ost
Innenstadt- 6 07510770 0795-0797
Ost
Innenstadt- 7 0801-0819 0895-0897
Ost
Innenstadt- 8 09010916 0995,0996
Ost
Huckarde 37 81018108 8195
Huckarde 38 8201-8213 8295
Huckarde 39 8301-8314 8395
15 244 24
114 Eving 13 1301-1313 1395
Dort- Eving 14 1201-1211 1295
mund Il Eving 15 1101-1114 1195
Scharn- 16 21012117 2195
horst
Scharnp- 17 2301-2317 2395,2396
horst
Scharn- 18- 2201-2212 2295
horst
Brackel 19 3101-3113  3195,3196
Bracke! 20 3201-3215  3295,3296
Brackel 21 3301-3313  3395,3396
Brackel 22 3401-3416 3495,3496
Mengede 40 9301-9314 9395
Mengede 41 9201-9213 9295
Mengede 42 91019116 9195
13 184 18
115 Aplerbeck 23 4401-4410 4495
Dort- Aplerbeck 24 4101-4114  4195,4196
mund Il Aplerbeck 25 4201-4211, 4295
4290
Aplerbeck 26 4301-4317 4395,4396
Harde 27 5101-5114 5195
Horde 28 5201-5217 5295,5296
Hdrde 29 5301-5315 53955396
Haorde 30 5401-5414 54955496
Hombruch 31 63016317, 6395-6397
6391,6392
Hombruch 32 6201-6220 6295,6296
Hombruch 33 6101-6117 6195,6196
6191,6192
Latgen- 34 7301-7317 7395,7396
dortmund
Latgen- 35 7201-7217 7295,7296
dortmund
Lotgen- 36 7101-7114 71957196
dortmund
14 219 26




For wahistatistische Zwecke waren folgende Wahlbezir-
ke, in denen nach Geschlecht und Alter der Wahiberech-
tigten mit entsprechenden Unterscheidungsbezeichnun-
gen versehene Stimmzettel (§ 52 Bundeswahlgesetz, §85
Bundeswahlordnung) zur Verwendung gelangten, festge-
legt worden (bei den mit einem S versehenen Wahlbe-
zirksnummern handelt es sich um Wahlbezirke, die der
Bundeswabhlleiter im Einvernehmen mit dem Landesamt
far Datenverarbeitung und Statistik NW festgelegt hat,
die Obrigen Wahlbezirke wurden vom Kreiswahlleiter
festgelegt):

Ubersicht 2: Die Sonderwahlbezirke

0001S 0510 0803 2310 4406 7208
0008 0511S 08158 3106 5106 7209
00138 0516 1101 3110 5113S 72148
00158 0517S 1107S 3215 5206 S 7309
0111S 06058 1110 3405 61025 82028
0205 0703 1111S 34105 6103 8304
0301 0715 1204 4101 6111 8310
0304 07518 1206S 42085 6308 9107 5
03128 07598 2106 4303 6309 9112
0504 07635 2213 4310 7107 9208
0508 S 0764 2301S 4405S 7114S 92138

Wahlorgane

Wahlorgane sind zunachst einmal Kreiswahlleiter und
KreiswahlausschuB.

Nach § 8 (2) Bundeswahlgesetz in der durch das Gesetz
vom 20. Juli 1978 ge4nderten Fassung durften fur mehre-
re benachbarte Wahlkreise ein gemeinsamer Kreiswahl-
lelter und ein gemeinsamer Kreiswahlausschu nur auf
Grund einer Anordnung des Landeswahlileiters bestellt
bzw. gebildet werden. Diese Anordnung wurde im Marz
1980 getroffen, so daB hierauf (ebenfalls noch im Mérz)
die Ernennung des Kreiswahlleiters und seines Stellver-
treters erfolgen konnte.

Zum Kreiswahlleiter wurde Oberstadtdirektor Hans-
Diether Imhoff, zu seinem Stellvertreter Stadtdirektor
Bernhard Strater ernannt.

In den far alle drei Dortmunder Wahlkreise gemeinsamen
KreiswahlausschuB berief Kreiswahlleiter Imhoff die fol-
genden Personen;

Ubersicht 3: Die Beisitzer des Kreiswahlausschusses
und ihre Stellvertreter

Von der| Beisitzer Stellvertreter

SPD Rolf Schafer Rolf Hahn
SPD Gerd Wendzinski Heinrich Appelhans
SPD Horst Zeidler Udo Haas

SPD Jurgen Rohde
cbu Hubert Collas
cbu Edgar Prochnow

Monika Redder
Heinz-Reinhold Rebbert
Adolf Miksch

Da die Herren Wendzinski und Rohde in den im August
1980 dem Kreiswahlleiter vorgelegten Kreiswahivor-
schiagen der SPD als Vertrauensménner genannt wor-
den waren, Vertraugnsmanner indes gemas § 9 (3) Bun-
deswahigesetz nicht zu Mitgliedern eines Wahlorgans
bestellt werden darfen, tbernahmen Frau Redder und
Herr Appelhans die Funktion des Beisitzers im Kreis-
wahlausschuB.

Der KreiswahlausschuB trat zweimal unter Leitung des
Kreiswahlleiters zusammen. Am 5, September 1980 tagte
er, um Uber die Zulassung der eingereichten Kreiswahl-
vorschlage zu entscheiden. Am 10. Oktober 1980 stelite
er das Wahlergebnis und die gew#hlten Bewerber fest.

Weitere Wahlorgane waren die Wahlvorsteher fUr die 47
Wahibezirke und 68 Briefwahlbezirke. Die Zahi der Wahl-
vorstandsmitglieder, die gemas § 9 (2) Bundeswahlige-
setz mindestens fanf und héchstens sieben betragen
durfte, war grundséatzlich auf sieben festgelegt worden,
wobei die Schriftfuhrer und stellvertretenden Schriftfah-
rer (in den Briefwahlvorstanden durchweg alle Vor-
standsmitglieder) stadtische Bedienstete waren.




Parteien und Bewerber

Vom Landeswahlausschuf waren fir folgende Parteien
Landesreservelisten zugelassen werden:

—

SCo@NOO s LN

. Sozialdemokratische Partei Deutschlands (SPD)
. Christlich Demokratische Union Deutschlands (CDU)
. Freie Demokratische Partei {F.D.P.)

Bargerpartei

Deutsche Kommunistische Partei (DKP)

DIE GRINEN (GRUNE)

Europdische Arbeiterpartei (EAP)
Kommunistischer Bund Westdeutschland (KBW)
Nationaldemokratische Partei Deutschlands (NPD)
Volksfront (V)

Von diesen Parteien hatten in Dortmund SPD, CDU,
F.D.P., DKP, GRUNE, EAP, KBW und V Kreiswahlvor-
schlége fur alle drei Dortmunder Wabhlkreise eingereicht.
AuBerdem beabsichtigte noch der Einzelbewerber Hasso
von Eichstedt (Am Stadtgarten 1, 4650 Gelsenkirchen 1),
sich im Wahlkreis 114 {(Dortmund 1) zur Wahl zu stellen,

Der KreiswahlausschuB lief in seiner Sitzung vom 5.
Septemnber 1980 folgende Kreiswahlvorschlige zu:

Wabhlkreis 113 (Dortmund )

1.

Sozialdemokratische Partei Deutschlands
Urbaniak, Hans-Eberhard
Gewerkschaftssekretar

geb. am 9. 4. 1929 in Dortmund-Dorstfeld
Alfred-Nobel-5tr. 10

4600 Dortmund 1

Christlich Bemokratische Union Deutschlands
Léher, Josef Paut

Industriekaufmann

geb. am 29. 6. 1924 in Dortmund-Horde
Hessenbank 6

4600 Dortmund 50

. Freie Demokratische Partei

Hangebrauk, Heinz-JUrgen
Architekt

geb. am 23. 2. 1933 in Dortmund
Winterfeldstr. 21

4600 Dortmund 1

Deutsche Kommunistische Partei
Richter, Ursula Ottielie
Grafikerin

geb. am 2. 9. 1939 in Gottingen
Liebigstr. 15

4600 Dortmund 1

. DIE GRUNEN

Boeck, Peter-Josef

Lehrer

geb. am 8. 4. 1949 in Kleve
Duasseldorfer Str. 19

4600 Dortmund 1

6. Europaische Arbeiterpartei

Hirschberger, Rainer

Betriebsaufseher

geb. am 28. 4. 1956 in KreBberg-Maridkappel
Balsterstr. 65

4600 Dortmund 12

. Koemmunistischer Bund Westdeutschland

Frickemeier, Doris Marie Luise
Hausfrau

geb. am 7. 5. 1946 in Herford
Labecker Str. 8

4600 Dortmund 1

. Volksfront

Siemon, Hartmut
Hittenarbeiter

geb. am 9. 2. 1950 in Dortmund
Barsinghausenstr. 23

4600 Dortmund 14

Wahlkreis 114 (Dortmund H):

1.

Sozialdemckratische Partei Deutschlands
Meininghaus, Alfred
Gewerkschaftssekretar

geb. am 14. 3. 1926 in Dortmund

Preinstr. 129

4600 Dortmund 30

. Christlich Demokratische Union Deutschlands

Sommer, Arnold

Ausbildungsmeister

geb. am 27. 2. 1931 in Suttrop/Krs. Lippstadt
In den Erlen t

4600 Dortmund 12

. Freie Demokratische Partei

Altekruse, Wilhelm Dietrich
Architekt

geb. am 3. 12. 1921 in Dortmund
Semerteichstr. 70

4600 Dortrmund 1

Deutsche Kormmunistische Partei
Hoffmeister, Friedrich Wilhelm
Hattenarbeiter

geb. am 25. 3. 1933 in Oberbauerschaft
Liethschulteweg 12

4600 Dortmund 14

. DIE GRUNEN

Bitzer, Walter

Student

geb. am 15. 5. 1947 in Triberg
Friedrich-Henkel-Weg 16
4600 Dortmund 1




6. Europdische Arbeiterpartei
vitt, Karl-Michael
Musiklehrer
geb. am 18. 6. 1951 in Salchendorf
Horder Str. 6
4600 Dortmund 12

7. Kommunistischer Bund Westdeutschland
Koéhier, Klaus
Vermessungstechniker
geb. am 11. 10. 1951 in Hamm
Goldsternstr, 17
4700 Hamm

8. Volksfront
Leicht, Ulrich Manfred
Angestellter
geb. am 3. 5. 1947 in Buchenau
Schaffleweg 4
4600 Dortmund 14

Wabhlkreis 115 (Dortmund HI):

1. Sozialdemokratische Partei Deutschlands
Zeitler, Werner
Geschaftsfuhrer
geb. am 28. 9. 1926 in Triebes/Tharingen
Am Gulloh 82
4600 Dortmund 16

2. Christlich Demokratische Union Deutschlands
Gerstein, Ludwig Hermann
Assessor des Bergfachs
geb. am 11. 1. 1928 in Rotterdam
Stilkingweg 30
4600 Dortmund 15

3. Freie Demokratische Partei
Gattermann, Hans Hermann
Rechtsanwalt
geb. am 24. 12. 1931 in Dortmund
Straningweg 11
4600 Dortmund 41

4., Deutsche Kommunistische Partei
Mayerling, Otto Wilhelm
Maschinist
geb. am 25. 3. 1926 in Dortmund
Binsengarten 4
4600 Dortmund 30

5. DIE GRUNEN
Eifers, Eberhard
Bautechniker
geb. am 1. 12. 1941 in Dusseldorf
Solder Str. 122a
4800 Dortmund 41

6. Europaische Arbeiterpartei
Strehl, Eckhard
Maschinenbauingenieur
geb. am 17. 11. 1945 in Ldnen
Hilgenstockstr. 17
4600 Dortmund 30

7. Kommunistischer Bund Westdeutschland
Knoche, Matthias
Schlosser
geb. am 23. 5. 1952 in Rotenburg
Lange Str. 2
4600 Dortmund 1

8. Volksfront
Schneider, Ralf
Zahnarzt
geb. am 24. 4. 1947 in Burgstadt
Am Westheck 379
4600 Dortmund 14

Nicht zugelassen wurde der Kreiswahlvorschlag des Ein-
zelbewerbers Hasso von Eichstedt, da der Vorschlag nur
92 der erforderlichen 200 UnterstUtzungsunterschriften
enthielt.

Brietwahl/Wahlscheine

Grundsétzlich ermdéglichen Wahlscheine, die Wahlbe-
rechtigten auf Antrag ausgestellt werden, die Austbung
des Wahlrechts per Brief {(als Briefwadhler} oder in einem
beliebigen Wahllokal des jeweiligen Wahikreises. In aller
Regel machen Wahlscheininhaber von der ersten Alter-
native, der Briefwahl, Gebrauch; die Stimmabgabe mit-
tels Wahischein in einem Wahllokal erfolgt hingegen nur
ausnahmsweise. Wenn deshalb im Zuosammenhang mit
den Wahlscheinen von Briefwahl gesprochen wird, ist
dies sicherlich nicht korrekt, wenngleich der Regelfall
damit getroffen ist.

Zur jetzigen Bundestagswahl nahm die Briefwahl einen
auBergewdshnlichen Umfang an; mit 66.134 ausgestellten
Wahlscheinen wurde ein neuer Briefwahlrekord aufge-
stelit. Bei keiner Wahl zuvor {Landtags-, Europa- und
Kommunalwahlen eingeschlossen) war das Briefwahlin-
teresse auch nur annshernd so groB. Und selbst die
schon unerwartet hohe Briefwahlbeteiligung bei der
Landtagswahl 1980 (53.652 Antragsteller) wurde noch
mehr als deutlich Gbertroffen.




Ubersicht 4: Die ausgestellten Wahlscheine seit 1957

Ausge- Bundestagswah!
stellte

Wahil-

scheine | o570(19610| 1965( 1969| 1972| 1976 1980

Anzah! 23076 28580 34999 27557 27485 48448 66134
in v.H. der

Wabhlber. 52 61 75 61 58 104 144

" Einschl. Wahlscheine fur Sonderbezirke in
Altersheirmen.

Bereits in der Verdffentlichung {iber die Landtagswahl
1980 war die Frage nach den Granden dieser Briefwahi-
explosion gestellt worden. Damals wie heute kann die
Antwort nur lauten, da® die Briefwahlméglichkeit, die in
der urspranglichen Zielsetzung ledigiich einen Ausnah-
mefall bilden sollte, mehr und mehr zweckentfremdet ge-
nutzt wird. Die Ursache liegt in den Vorteilen, die dieses
Instrument bietet: Es entfailt der Gang zum Wahllokal,
der Wahitag bleibt ein von Wabhlpflichten freier und da-
mit voll disponibier Tag, die Kennzeichnung des Stimm-
zettels kann in aller Ruhe vorgenommen werden u.a.m..
So liberrascht es auch nicht, daB nur rd. einer von zehn
vom Wahlamt zu versendenden Briefen mit den Brief-
wahlunterfagen eine andere Anschrift als die Heimatan-
schrift des jewsiligen Briefwahlantragstetlers tragt, Man
wird gespannt sein, wie sich die Briefwahlentwicklung
nach der nunmehr anstehenden dreijihrigen Wahlpause
im Jahre 1984 fortsetzen wird, wenn Europawahl, Bun-
destagswahl und die Kommunalwahl durchzufihren sein
werden. Wirde der Trend zur Briefwahl anhalten, kame
der Gesetzgeber wohl nicht umhin, die Méglichkeiten der
Wahlscheinbeantragung, strenger einzugrenzen, zumai
der Grundsatz der geheimen Wahl bei der Briefwahl um
80 schwerer einhaltbar ist, je Gblicher die Briefwahl wird.

Ubersicht 5. Die beantragten Wahlscheine nach den
drei Wahlkreisen

Beantragte und
ausgestellte Wahlkreis
Wahlscheine

113 114 115
Anzahl 23 232 16 927 25975
in v.H. der
Wahlberechtigten 15,1 12,1 15,6

Die raumliche Differenzierung der Briefwahlbeantragun-
gen zeigt das bekannte Bild: Am haufigsten wird in der
dstlichen und westlichen Innenstadt sowie im Dortmun-
der Suden - insbesondere in Hombruch - von der Brief-
wahl Gebrauch gemacht, wahrend in der nérdlichen In-
nenstadt und in den Stadtbezirken Eving, Mengede und
Huckarde das Briefwahlinteresse nur unterdurchschnitt-
lich vorhanden ist.
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Ubersicht 6: Die beantragten Wahlscheine nach
Stadtbezirken und Kommunalwahlbezirken

) ) Wahlscheine
Wahibezirk/Stadtbezirk Anzahl inv.H. der
Wahlberecht.
1 896 10,6
2 1.176 10,9
3 961 10,6
4 854 11
Innenstadt-Nord 3.887 10,8
5 1.736 16,8
6 2.788 19,3
7 2.667 21,1
8 2,137 20,0
Innenstadt-Ost 9.328 19,4
9 1.854 17,6
10 2.237 19,4
1 1.189 13,0
12 1.551 13,3
Innenstadt-West 6.831 16,9
13 864 11,3
14 941 11,0
15 1.368 13,0
Eving 3.163 11,9
16 1.379 111
17 1.483 11,2
18 1239 10,6
Scharnhorst 4,101 11,0
19 1.467 16,0
20 1.744 14,6
21 1,632 14,7
22 1.460 B kR
Brackel 6.203 13,7
23 1.156 14,9
24 1.734 16,5
25 1,351 13,9
26 2.328 16,9
Aplerbeck 6.569 15,5
27 1.313 14,6
28 ) 1.382 12,4
29 1,906 15,7
30 2,315 196
Horde 6.916 15,7
31 3.113 ) 20,8
32 2171 15,4
33 2,123 16,4
Hombruch 7.407 17,3
34 1.889 15,4
35 1.647 12,7
36 1.647 13,4
Liitgendortmund 5.083 13,8
37 800 AN
38 1.008 10,5
39 1.278 13,3
Huckarde 3.186 1,7
40 1.095 10,9
41 1.007 10,7
42 1.368 12,9
Mengede 3.460 11,5
Dortmund insgesamt 66.134 14,4




Um aufzuzeigen, welches Mosaikbild der Briefwahlbetei-
ligung sich fir das gesamte Stadtgebiet ergibt, ist fir die
647 Wahlbezirke in der eingefiigten thematischen Karte
die Briefwahlbeteiligungshdhe nach 5 Wahlbezirksgrup-
pen wiedergegeben worden. Es zeigt sich so ein sehr de-
zidiertes Bild des Briefwahlverhaltens der Dortmunder
Wabhlberechtigten. Dabei sind die Wahibezirke als Kreis-
flichen symbolisiert worden, wobei die Kreisflachengrd-
Be in Abhingigkeit von der Wahlberechtigtenzahl ge-
bracht wurde und die unterschiedliche Farbgebung das
unterschiedliche Briefwahlverhalten widerspiegelt.

Eine letzte Ubersicht schlieBlich 14Rt die Bearbeitung der
Briefwahlantrage im Wahlamt an den Tagen vor der Wahl
bis hin zum Wahltag erkennen. Es sei in diesem Zusam-
menhang erwéhnt, daB erstmals zu dieser Wahl die Aus-
stellung aller Wahlscheine (also auch jener, die unver-
zaglich for Wahlberechtigte, die im Wahlamt zwecks Be-
antragung und Aushdndigung der Briefwahlunteriagen
erschienen, auszustellen waren) automatisiert erfolgte;
angesichts des Briefwahlumfangs wére ein manuelies
Ausstellen der Wahlscheine allerdings auch nur schwer
vorstellbar.

Ubersicht 7: Die taglich ausgestellten Wah!scheine

Tag Ausgestellte Wahlscheine
tageweise zusammengefaBt

Bis 15.9. {Montag)| 36.171

16.9. 3.781

17.9, 3.056

18.9. 2.551

19.9. 2.149

20.9. 1.041 48.749
22.9. (Montag) 2,116

23.9. 2.447

24.0, 1.996

25.9, 1.792

26.9. 1.665 ~
27.9. 787 10.803
29.9, {(Montag) 1.814

30.9. 2.004

1.10. 1.354

2.10. 732

3.10. 574 6.478
5.10. {Wahlitag) 104 104
Insgesamt 66,1341 66,134

 Darunter 7 selbstandige Wahischeine und
6.858 Sofortausstellungen




Das Ergebnis der Wahl

1. Das Gesamtergebnis und die Ergebnisse in den drei
Wahlkreisen

Wie bei den vorangegangenen Wahlen seit den 60er Jah-
ren gelang es der SPD wiederum, mit klarer absoluter
Mehrheit den Wahlausgang fur sich zu bestimmen; mit
58,9% (Zweitstimmen) erreichte sie einen Stimmenan-
teil, der den der CDU (30,1%) annihernd um das Doppel-
te Gbertraf.

in allen drel Wahlkreisen setzte sich die SPD mit klarem
Vorsprung vor die anderen Parteien. Am deutlichsten fiel
der Wahlerfolg der SPD mit 63,3% (Zweitstimmen) im
Wahlkreis 114/Dortmund |l aus. Gleichwohl war der

Wahlsieg dieser Partei auch im Wahlkreis 113/Dortmund
, wo die SPD mit 56,7% (Zweitstimmen) in Dortmund thr
schlechtestes Wahlkreisergebnis erzielte, véllig unange-
fochten. Dies gilt um so mehr fOr den Wahlkreis
116/Dortmund I, wo die SPD zwar unter ihrem Stadt-
durchschnitt blieb, sie jedoch mit 57,4% auf eine klare
absoclute Mehrheit kam. Spiegelbildlich zu den SPD-
Ergebnissen - allerdings auf einem um rd. 29 Prozent-
punkte (im Durchschnitt) niedrigeren Niveau - stellen
sich die CDU-Ergebnisse dar. Dem schlechtesten Ergeb-
nis im Wahlkreis 1t4/Dortmund 1l (27,3%) stehen Stimm-
anteile von 30,4% im Wahlkreis 115/Dortmund Il und
32,3% im Wahlkreis 113/Dortmund | gegenlber.

Ubersicht 8;: Das Wahlergebnis in den drei Wahlkreisen und in Dortmund insgesamt

Wahlkreis 113 Wabhlkreis 114 Wahlkreis 115 Dortmund
Dortmund 1 Dortmund 11 Dortmund I Insgesamt
Wabhlberechtigte
insgesamt 154 239 139 360 166 077 459 676
Wahler insges. 133730 123 621 149 200 406 551
davon mit
Wahlschein 22 206 16 174 25093 63 473
Erststimmen | Zweitst. | Erststimmen] Zweitst. | Erststimmen| Zweitst. | Erststimmen | Zweitst.
Ungaitige Stimmen 1574 944 1319 B77 1362 916 4 255 2737
invH 1,2 0,7 1,1 0,7 0,9 06 1,1 0,7
Gultige Stimmen 132 156 132 786 122 302 122 744 147 B38 148 284 402 296 403 814
invH 98,8 99,3 98,9 99,3 99,1 99,4 99,0 99,3
a) absolute Zahlen
Von den glitigen
Stimmen
entfielen auf
SPD 75773 75326 78 450 77 649 86 687 85044 240 910 238 19
cDhu 43 846 42 847 34 336 33529 46 584 45017 124 766 121 393
F.D.P. 8367 11 492 6 895 @433 10 568 15 300 25830 36 225
Blrgerpartei - 93 — 72 — 136 —_ 301
DKP 719 540 480 33 658 432 1837 1305
GRUNE 3166 2022 1991 1412 3091 2010 8248 5444
EAP 47 39 58 37 60 46 165 122
KBW 81 55 22 21 54 30 157 106
NPD — 290 — 19 — 182 - 663
v 157 82 90 &7 136 87 383 238
b} in vH der gottigen Stimmen
SPD 57,34 56,73 64,14 63,26 58,64 57.35 59,88 58,94
Ccbu 33,18 32,27 28,07 27,32 31,51 30,36 31,01 30,06
F.D.P. 6,33 8,65 5,64 7,69 7,15 10,32 8,42 8,97
Bargerpartai — 0,07 — 0,06 - 0,09 - 0,07
DKP 0,54 041 0,38 0,27 0,45 0,29 0,48 0,32
GRINE 2,40 1,52 1,63 1,15 2,08 1,36 2,05 1,35
EAP 0,04 0,03 0,05 0,03 0,04 0,03 0,04 0,03
KBW 0,06 0,04 0,02 0,02 0,04 0,02 0,04 0,03
NPD — 0,22 — 0,18 — 0,12 - 0,16
v 0,12 0,06 0,07 0,05 0,09 0,08 0,10 0,06




Ein weiterer Unterschied kennzeichnet die Ergebnisse
der beiden wichtigsten Dortmunder Parteien: Wéhrend
namlich die SPD ihr Ergebnis der Wah! von 1976 (59,3%)
bei dieser Wah! nur knapp (58,9%) verfehlte, muBte dle
CDU gegeniiber der Bundestagswahl 1976 Anteilsverlu-
ste hinnehmen {1976: 33,0%; 1980: 30,1%). Mit Stimmen-
verlusten von 2,9 Prozentpunkten sackte die GDU auf ein
Niveau ab, das lediglich bei der ersten Bundestagswahi
im Jahre 1949 (29,7%) noch niedriger lag.

Grober Gewinner dieser Wahl war die F.D.P., die es auf
9,0% Stimmenanteil brachte. Mit diesem Ergebnis wurde
das 78er Ergebnis (6,7%) klar abertroffen. Noch deutli-
cher wird der Erfolg der F.D.P., wenn man in Betracht
zieht, daB diese Partei bei der Kommunalwahl 1979 an
der 5%-Horde gescheitert war. Im dbrigen zeigt sich far
die drittstarkste Dortmunder Partei, dab sie dort ihre be-
sten Ergebnisse hat, wo auch die CDU relativ erfoigreich
ist und umgekehrt; so errang sie im Wahlkreis 115/Dort-
mund ill 10,3% der gultigen Stimmen, wahrend sie im
Wahlkreis 114/Dortmund I nur auf 7,7% kam.

Zu den Verlierern dieser Wahi zahlen neben den Splitter-
parteien Bargerpartei, DKF, EAP, KBW, NPD und V auch
die GRUNEN. Errang diese Partei bei der Kommunalwahl
1979 noch 2,9% und bei der Landtagswah! 1980 gar 3,1%
der giltigen Stimmen, so fiel sie jetzt auf 1,4% zurbck.
Den Hahepunkt in der Wahlergunst scheint diese Partel
somit bereits hinter sich zu haben.

Auf Grund des Wahlergebnisses in den drei Dortmunder
Wahlkreisen kamen als Direktbewerber in den Deut-
schen Bundestag:

Hans-Eberhard Urbaniak (SPD)
Alfred Meininghaus (SPD)
Werner Zeitler (SPD)

Uber diese Bewerber hinaus ist Dortmund noch durch
Ludwig Hermann Gerstein, Josef Paul Léher (CDU) und
Hans Hermann Gattermann (F.D.P.) im Bundestag vertre-
ten, Alle drei genannten Herren kandidierten als Bewer-
ber, sie gelangten jedoch (ber die Reservelisten ihrer
Parteien ins Parlament.
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2. Das Ergebnis in den Stadtbezirken und Kommunal-
wahlbezirken

Far die Analyse von Wahlergebnissen ist die méglichst
kleinrdumige Ergebnisaufbereitung eine wesentliche
Voraussetzung. Bei dem Versuch, die groBriumigen Er-
gebnisse auf kleinere Raumeinheiten aufzuteilen, stHst
man indes sehr rasch auf das Problem, daB die Brief-
wahlergebnisse, die ja nicht wahlbezirksweise, sondern

in aller Regel fir die oberhalb der Wahlbezirke existieren-
de Gliederungsebene (bei Bundestags- und Landtags-
wahlen sind dies die Wahlkreise, bei Kommunalwahlen
die Kommunalwahlbezirke) vorliegen, raumlich nicht ent-
sprechend aufgeteilt werden kdnnen, Um diesen Schwie-
rigkeiten von vornherein zumindest teilweise aus dem
Wege zu gehen, wurde der riumliche Zuschnitt der Brief-
wahlbezirke den Grenzen der Kommunalwahlbezirke an-
gepaBt. Diese rdumliche Abstimmung stellte sicher, dag
nicht nur fiir die 42 Wahlbezirke der Kommunalwabhl, son-
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Ubersicht 9: Das Wahlergebnis nach Kommunalwahlbezirken und Stadtbezirken (absolute Zahlen)

Von den giiltigen Stimmen entfialen auf

Wahibezirk Wahlbe- | Wahler | Wahibe- | Ungliltige]| Gaitige
Stadtbezirk rechtigte teiligung | Stimmen | Stimmen
SPD CDU F.D.P. | Borger- | DKP JGRUNE EAP | KBW | NPD | Volks-
partei front
1 2 3 4 5 1 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1 B.420 6.891 81,84 60 6.831 4418 1.876 369 5 26 98 1 3 32 5
2 10.746 8.724 51,18 92 B.632 5411 2545 481 2 37 131 ] 4 33 2
a 9.101 7.328 80,52 59 7.269 4855 1.917 337 7 22 93 2 3 28 5
4 7.2 6.435 83,44 59 6.37€ 4408 1529 278 4 35 88 4 3 26 5
Innenstadi-Nord 35.979 29.378 B1,65 270 29108  19.090 7.867 1.445 18 120 408 13 13 119 17
5 10.353 8.982 86,76 52 8.930 4569 3.220 861 14 36 194 3 8 20 5
6 14.430 13.072 90,59 .83 12.989 5877 4.984 1.887 9 30 173 5 4 12 8
7 12614 11.280 89,50 60 11.230 4885 4529  1.548 [ 55 174 2 1 14 6
8 10.673 0.612 90,08 47 9.565 4452 3720 1122 6 56 164 4 5 21 6
Innenstadt-Ost 48.070 42.956 89,36 242 42714 19.793 18.462 5418 B 177 705 14 18 87 25
9 10515 9.284 89,34 50 9.344 4937 3.302 851 10 45 172 - 2 16 9
10 11.534 9.808 85,82 73 9.825 4448 4.006 1.051 (] 61 219 4 12 12 ]
11 9,173 7.714 84,00 76 7.638 4544  2.206 589 7 41 131 — 3 18 9
12 11.690 10.398 88,95 71 10.327 7.000 2460 628 3 8 165 2 4 2 7
Innenstadt-West 42.912 37.404 87,16 270 37134 20929 12.064 3.119 26 183 687 ] 21 88 1 |
Innenstadt zus. 126.961 100.738 88,43 782 108956 59812 36393 9982 79 480 1798 33 52 254 73
13 7.677 6.537 85,15 65 6.472 4546 1.392 428 5 22 56 1 1 16 5
14 B.531 7.679 89,38 58 7.821 5733 1375 394 3 29 64 1. — 17 5
15 10.407 9.337 89,72 47 9.290 5838 2504 796 6 24 92 4 3 10 13
Eving 26.675 23.553 88,30 170 23.383 16.117  5.271 1.618 14 75 212 6 4 43 23
18 12.389 10.857 87,63 94 10.763 7.028 2773 761 8 47 112 5 —_ 24 5
17 13.243 11.801 89,11 79 11.722 7.997 2819 897 5 40 136 3 2 13 10
18 11.737 10.331 88,02 80 10.251 6.145 3.225 721 4 16 111 4 1 15 9
Scharnhorst 37.369 32.989 88,28 253 32.736 21170 8817 2.179 17 103 359 12 3 &2 24
19 9.777 B.875 90,77 58 8.817 4838 2798 1.008 6 18 132 2 2 10 3
20 11.938 10.858 90,95 &8 10.792 B.259 3.232 1.024 14 32 194 4 5 15 3
21 10.446 9.398 89,97 85 9.333 5561 2749 860 4 18 1 5 — 12 3
22 13.009 11873 89,11 94 - 11579 6.958 3.502 857 5 24 114 2 k| b3 3
Brackel 45.260 40.804 90,15 283 40521 23816 12.3M1 3.759 29 92 581 13 10 58 12
23 7.758 B6.970 89,84 40 6.930 4,124 2.008 658 7 18 83 3 1 18 10
24 11.195 10.026 89,56 62 9.964 5404 3,223 1.132 13 7 136 1 1 18 1
25 9.752 8.814 90,38 73 8.741 4968 2.686 1.004 2 21 141 3 2 7 7
26 13.740 12.852 92,08 70 12.582 6.564 4.185 1.610 2] 36 174 3 1 12 8
Aplerbeck 42.445 3a.462 90,62 245 38217 20960 12082 4404 3 112 534 10 5 53 26
27 8.970 7.802 86,98 58 7.744 5.138 1.853 613 7 28 87 3 — 7 10
28 11.144 9707 - 8711 93 8.614 6.352 2480 586 12 38 110 8 2 20 5
29 12,137 11.215 92 40 58 11.157 6.402 3.2563 1.303 3] 28 139 1 4 14 7
30 11.823 10.964 92,73 42 10.922 5007 4.142 1.583 17 19 135 1 3 8 7
Harde 44.074 39.688 90,05 251 39437 22,809 11.728 4.085 42 112 471 13 9 49 29
N 14.993 13.877 92,56 69 13.808 6.100 5360 2.046 18 30 231 4 — 13 6
32 14.088 12.701 90,15 69 12.832 7537 3698 1.113 7 49 209 5 1 " 2
33 13.764 12.569 91,31 69 12.500 7.122 3688 1.368 15 50 235 3 10 8 3
Hombruch 42.845 39.147 91,37 207 38.940 20.759 12,744 4.527 40 129 675 12 11 32 11
34 12.260 10.819 88,25 58 10.761 8.921 2772 866 10 27 13 4 3 20 7
a5 12147 10.427 85,84 85 10.342 6654 2.839 674 6 k)| 105 3 2 19 g
35 12.306 10.657 86,60 70 10.587 8.851 2.852 744 7 21 94 4 — ) 5
Lotgendortmund 36.713 31.903 86,90 213 31890 20426 8483  2.284 23 79 330 11 5 48 21
ar 8.099 7126 87,97 51 7.074 4.452 2045 484 5 18 B2 2 1 4 1
38 9.596 8.475 88,32 46 B8.429 5.815 1.938 547 7 17 82 1 1 19 2
39 9.583 8.392 87,57 865 8.327 5247 2471 479 2 25 8O 3 1 13 &
Huckarde 21.278 23.992 87,95 162 23830 15514 6454  1.510 14 €0 224 8 3 35 9
40 10.078 8.803 87,35 58 8.745 5762 2.217 647 5 18 79 2 - 17 _
" 9.438 8.262 87,54 56 8.208 5761  1.848 463 3 29 82 3 — 12 5
42 10.540 9.210 87,38 57 9.153 5223 3.005 767 4 18 119 1 4 ] 3
Mengede 30.056 26.275 B7 42 171 26.104 16.746 7.070 1.877 12 B3 280 6 4 a8 8
AuBenstadt zus. 332.715 296813 89,21 1.955 204,858 178.207 85000 26243 222 825 3.648 89 54 409 163
Dortrnund
insgesamt 450678  408.551 88,44 2.737 403.814 238019 121393 36225 301 1.305 5444 122 106 663 235

#




Ubersicht 10: Das Wahiergebnis nach Kommunalwahlbezirken und Stadtbezirken {prozentuale Ergebnisse)

Wahtbezirk Von den giltigen Stimmen entfielen auf
Stadtbezirk SPD CDU | F.D.P.| Barger-| DKP | GRUNE | EAP KBW | NPD | Volks-
partei front
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 6468 27,46 5,40 0,07 b,38 1,41 o 0,04 0,47 0,07
2 6269 29,48 534 0,02 0,43 1,52 0,07 0,05 0,38 0,02
3 66,79 26,37 484 0,10 0,30 1,28 0,03 0,04 0,39 0,07
4 69,10 23,98 4,36 0,06 0,55 1,35 0,06 0,05 0,41 0,08
Innenstadt-Nord 65,68 27,03 496 0,06 0,41 1,39 0,04 0,04 0,41 0, 08
5 51,16 36,06 9,64 0,16 0,40 217 0,03 0,09 0,22 0,06
6 4525 3837 14,53 0,07 0,23 1,33 0,04 0,03 0,09 0,08
7 4359 40,33 13,78 0,05 0,49 1,55 0,02 0,01 g,12 0,05
8 46,64 38,99 11,73 0,06 0,59 1,71 0,04 0,05 0,22 0,06
Innenstadt-Ost 46,34 3854 12,68 0,08 0,41 1,65 0,03 0,04 0,16 0,06
9 52,84 35,34 9,11 0,11 0,48 1,84 — 0,02 0,17 0,10
10 4527 40,77 10,70 0,06 0,62 2,23 0,04 0,12 0,12 0,06
1 59,49 30, 06 7,71 0,09 0,54 1,72 — 0,04 0,24 0,12
12 67,78 23, 82 6,08 0,03 0,35 1,60 0,02 0,04 0,21 0,07
Innenstadi-West 56,36 32,49 8,40 0,07 0,49 1,85 0,02 0,06 0,18 0,08
innenstadt zusammen 5490 33,40 9,16 0,07 0,44 1,65 0,03 0,05 0,23 0,07
13 70,24 21,51 6,61 0,08 0,34 0,87 0,02 0,02 0,25 0,08
14 7523 18,04 5,17 0,04 0,38 0,84 0,01 — 0,22 0,07
15 62,84 26, 195 8,57 0,06 0,26 0,99 0,04 0,03 0,11 0,14
Eving 68,93 2254 6,92 0,06 032 0,91 0,03 0,02 0,18 0,10
16 65,30 25,76 7,07 0,07 0,44 1,04 0,05 - 0,22 0,05
17 68,22 24,05 5,95 0,04 0,34 1,18 0,03 0,02 0,11 0,09
18 59,95 31,46 7,03 0,04 0,16 1,08 0,04 0, 01 0,15 0,08
Scharnhorst 6467 2693 8,66 0,05 0,31 1,10 0,04 0,01 0,16 0,07
19 5487 31,73 11,43 0,07 0,20 1,50 0,02 0,02 0,11 0,03
20 58,00 29,95 9,568 0,13 0,30 1,80 0,04 0,05 0,14 0,03
21 59,58 29,45 9,21 0,04 0,19 1,30 0, 05 — 0,13 0,03
22 60,03 31,02 7,40 0,04 0,21 0,98 0,02 0,03 0,18 0,03
Brackel 58,28 30,53 9,28 0,07 0,23 1,38 0,03 0,02 0,14 0,03
23 59,51 28,98 9,49 0,10 0,26 1,20 0,04 0,01 0,26 0,14
24 54,24 32,35 11,36 0,13 0,37 1,36 0,01 0,01 0,16 0,01
25 55,69 30,73 11,49 0,02 0,24 1,61 0,03 0,02 0,08 0,08
26 52,17 33,10 12 BO 0,07 0,29 1,38 0,02 o.M 0,10 0, 106
Aplerbeck 54,84 3161 11,52 0,08 0,29 1,40 0,03 0,01 0,14 0,07
27 66,35 23,93 7,92 0,09 0,34 1,12 0,04 0,09 0,13
28 66,07 2580 6,10 0,12 0,41 1,14 0,08 0,02 0,21 0,05
29 57,38 29,16 11,68 0,05 0,25 1,25 0,01 0,04 0,13 0,06
30 4584 3792 14, 49 0,16 0,17 1,24 0,01 0,03 0,07 0,06
Hérde 5806 2974 10,36 0,11 0,28 1,19 0,03 0,02 0,12 0,07
31 4418 38,82 1482 0,13 0,22 1,67 0,03 — 0,09 0,04
32 59,67 29,27 8 81 0,06 0,39 1,65 0,04 0,01 0,09 0,02
33 56,98 29,49 10,94 0,12 0,40 1,88 0,02 0,08 0,06 0,02
Hombruch 5331 3273 11,83 0,10 0,33 1,73 0,03 0,03 0,08 0,03
34 64,32 2578 8,05 0,09 0,25 1,22 0,04 0,03 0,19 0,07
35 64,34 27,45 6,52 0,06 0,30 1,02 0,03 0,02 0,18 0,09
36 84,71 26,94 7,03 0,07 0,20 0,89 0,04 — 0,09 0,05
Latgendortmund 64,46 26,71 ? 21 0,07 0,25 1,04 0,03 0,02 0,15 0,07
37 6293 2591 6,84 0,07 0,25 0,88 0,03 0,01 0,08 o,
38 68,99 22,99 6,49 0,08 0,20 0,97 0,01 0,01 0,23 0,02
39 83,01 2967 5,75 0,02 0,30 0,96 0,04 0,01 0,16 0,07
Huckarde 65,10 27,08 6,34 0,06 0,25 0, 94 0,03 0,01 0,15 0,04
40 65,89 2535 7,40 0,06 0,18 0,90 0,02 — 0,19 —
41 70,20 2252 5,64 0,04 0,35 1,00 0, 04 0,16 0,08
42 57,06 32,83 8,38 0,04 0,20 1,30 0,01 0,04 0,10 0,03
Mengede 6415 27,08 7,19 0,05 0,24 1 07 0,02 0,02 0,15 0, 03
AuBenstadt zusammen 60,44 2883 8,9¢ 0,08 0,28 1,24 0,03 0,02 0,14 0,06
Dortmund insgesamt 58,94 30,06 8,97 0,07 0,32 1,35 0,03 0,03 0,16 0,06
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dern auch far die 12 Stadtbezirke, in die sich die Wahlbe-
~zirke nahtlos einfogen, Ergebnisse vorgelegt werden
konnen, die bis auf die letzte (Briefwahl-)Stimme exakt
sind. Damit wurde das Problem der Briefwahlergebnis-
aufteilung auf die Raumebene unterhalb der Kommunal-
wahlbezirke verlagert (s. nachfolgendes Kapitel}.

Hochburgen der SPD sind die Stadtbezirke Eving (68,9%),
Innenstadt-Nord (85,6%), Huckarde (65,1%), Scharnhorst
(64,7%), Lutgendortmund (84,5%) und Mengede (64,2%).
Wihrend Horde (58,1%) und Bracke! (68,3%} noch mit
durchschnittlichen Ergebnissen (58,9%) aufwarten, lie-
gen die Obrigen Stadtbezirke unter dem Stadtdurch-
schnitt, wobei der Bezirk Innenstadt-Ost mit 46,3% ziem-
lich aus dem Rahmen fallt, In diegsem Stadtbezirk erzielte
die CDU ihr bestes Stadtbezirksergebnis; dennoch blieb
sie selbst hier mit klarem Abstand hinter der SPD.

Far die CDU lieferten neben dem Stadtbezirk Innenstadt-
Ost (38,5%) die im sudlichen Stadtgebiet gelegenen
Stadtbezirke Hombruch (32,7%) und Aplerbeck (31,6%)
sowie der Stadtbezirk Innenstadt-West (32,5%) die be-
sten Ergebnisse, gleichwohl blieben die Spannen zu den
jeweiligen SPD-Ergebnissen auBerordentlich hoch.

Die F.D.P. weist in raumlicher Hinsicht ein &hnliches Er-
gebnisbild auf wie die CDU - nur eben auf entsprechend
niedrigerem Niveau. Sie hat ihre gréBten Erfolge in der
&stlichen Innenstadt (12,7%) und im Dortmunder Siiden
{Hombruch:11,6%, Aplerbeck: 11,5%}), wahrend sie in der
ndrdlichen Innenstadt (5,0%) wie aber auch im Westen
und Norden des Stadtgebietes von Latgendortmund bis
Scharnhorst auf wesentlich geringere Resonanz stoit,

Bei Betrachtung der Ergebnisse nach Kommunalwahlbe-
zirken wird deutlich, da die Streuung um die gesamt-
stadtischen Parteiendurchschnitte um so grdBer ist, je
geringer der Stimmenanteil for die einzelne Partei war.
Dies 14Bt sich schon an den jeweils extremsten Parteier-
gebnissen erkennen: Die SPD erreichte ihr bestes Ergeb-
nis im Wahlbezirk 14 mit 75,2% und ihr schlechtestes Er-
gebnis im Wahlbezirk 7 mit 43,6 %. Diese Werte lagen um
27,6% 0ber bzw. 26,0% unter dem gesamtstadtischen
SPD-Ergebnis. Bei der CDU (bestes Ergebnis mit 40,3%
im Wahlbezirk 7, schlechtestes Ergebnis mit 18,0% Iim
Wahlbezirk 14} lagen die entsprechenden Werte bereits
bei 34,2% und 40%. Noch krasser stellt sich die Situa-
tion for die F.D.P. (bestes Ergebnis mit 14,8% im Wahlbe-
zirk 31, schlechtestes mit 4,4% im Wahlbezirk 4) mit Ab-
weichungen von 65,2% bzw. 44,7% dar. Die Frage der
Streuung der Einzelergebnisse wird im letzten Hauptab-
schnitt ausfohrlicher behandelt und braucht deshalb
hier nicht weiter verfolgt werden.

Hinsichtlich der Wahlbetelligung ist anzumerken, daB im
Osten und Saden der Stadt das Wahlinteresse beson-
ders hoch ist, wahrend im Westen und Norden der Stadt
{SchluBlicht ist der Bezirk Innenstadt-Nord mit 81,7%)
nur unterdurchschnittliche Beteiligungswerte erreicht
werden. Gleichwohl bleibt festzuhalten, daB sich die Ein-
zelwerte mit Ausnahme der ndrdlichen Innenstadt recht
eng um den Durchschnittswert for die Gesamtstadt
(B8,4%) gruppieren. Bei den Kommunalwahibezirken er-
gab sich die hochste Wahibeteiligung in den Wahlbezir-
ken 26, 29, 30 und 31 (alle mehr als 82%), fur den Wahlbe-
zirk 3 wurde die niedrigste Wahlbeteiligung mit 80,5% er-
mittelt.

3. Das Ergebnis in den Statistischen Bezirken und Wahl-
bezirken

Nachdem bereits zur Kommunalwabhl 1979 und zur Land-
tagswahl 1980 die Ergebnisse fur die 62 Statistischen
Bezirke vorgelegt werden konnten, soli nun auch im Rah-
men dieser Verdffentlichung eine entsprechende Ergeb-
nisaufbereitung vorgenommen werden.

Aus den zuvor geschilderten Grunden missen die Brief- -
wahlergebnisse bei dieser Ergebnisdarstellung unbe-
ricksichtigt bleiben (hinsichtlich der Aussagefahigkeit
der Zahlen ohne Briefwahlergebnisse wird auf das weiter
unten erscheinende Kapitel ,,Weitere analytische Aussa-
gen zum Briefwahlergebnis” verwiesen).

Daruber hinaus stellt sich das Problem, daB in der Nahe
der statistischen Bezirksgrenzen die Wahlbezirke sich
nicht immer voll in einen Statistischen Bezirk einflgen,
Wahlbezirke somit hier und da von den Grenzen Statisti-
scher Bezirke durchschnitten werden. In diesen Fallen
erfolgte die Zuordnung der Wahlbezirke zum jeweiligen
Statistischen Bezirk nach dem einwchnermaBigen
Schwerpunkt.

Gewisse Ergebnisverzerrungen miassen aus den beiden
genannten Grunden somit in Kauf genommen werden,
Um sie glelchwohl so gering wie moglich zu halten, wird
folgende Art der Ergebnisdarsteliung gewadhlt:

Zunachst wird in Ubersicht 11 dargelegt, wie sich das Er-
gebnis fUr die SPD, CDU und die F.D.P. darstelit, wenn
das jeweilige Parteienergebnis fOr das gesamte Stadtge-
biet gleich 1 gesetzt wird. Beispiel: Im Statistischen Be-
zirtk 72 (Kley} ist der SPD (CDU) der Wert 1,223 (0,638) zu-
gewiesen. Dieser Wert besagt, daf die SPD hier das
1,223fache (0,638fache) ihres Stadtdurchschnittes erzielt
hat. Oder anders ausgedrackt: Die SPD (CDU) tbertraf ih-
ren gesamtstadtischen Durchschnitt um 22,3% {blieb
hinter ihrem gesamtstadtischen Durchschnitt um 36,2%
zurdck). Bei dieser Art der Ergebnisdarstellung, bei der
die Parteienergebnisse in den Statistischen Bezirken {je-
weils ohne Briefwahl) auf die gesamtstadtischen Par-
teienergebnisse (wiederum ohne Briefwahl) bezogen wer-
den, wird durch Relativierung der Ergebnisse der verzer-
rende EinfluB der Briefwahl weitgehend ausgeschaltet,
der sich hingegen einstellt, wenn die prozentualen Stim-
menanteile der Parteien (ohne Briefwahl) dargestellt wer-
den, da die Briefwihler bekanntermaBen uberdurch-
schnittlich stark COU- und F.D.P.-Wd4hler sind. Wer den-
noch die (verzerrten) prozentualen Parteienergebnisse
fur die Stimmbezirke wissen mdchte, kann diese errech-
nen, indem das Gesamtergebnis einer Partei (ohne Brief-
wabhl) mit dem jeweiligen fir diese Partel geltenden Fak-
tor im Statistischen Bezirk multipliziert wird. Beispiel far
die SPD im Statistischen Bezirk 72 (Kley).

60,08% - 1,223 = 73,5%

Die Gesamtstimmenanteile fur die Parteien lauten (je-
weils ohne Briefwahl SPD: 60,08%; CDU: 29,09%;
F.D.P.: 8,89%

In einer zweiten Ubersicht ist dann angegeben, welche
Rangfolgeplatze der einzelne Statistische Bezirk far die
drei nachgewiesenen Parteien aufweist (Ubersicht 12).
Beispiel: Im Statistischen Bezirk 68 (LOcklemberg) hat
die SPD ihr schiechtestes Ergebnis erzielt, ihr ist des-
halb hier der Platz 62 zugewiesen worden. Umgekehrt
war die CDU in diesem Bezirk am erfoigreichsten und hat
deshalb den Rangfolgeplatz 1 erhalten.
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Ubersicht 11: Kennzlffern des regionalen Wahlerhaltens auf der Basis der Statistischen Bezirke

(Gesamtergebnis jeder Partel = 1)

Statistischer Bezirk SPD | CDU | F.D.P. | Statistischer Bezirk SPD CDU | F.D.P.
0 City 0,759 | 1,405 | 1,295 52 Hacheney 0,953 | 1,017 | 1,318
1 Westfalenhalle 0,878 | 1,192 | 1,024 53 Horde 1,117 | 0,838 | 0,758
2 Dorstf. Bricke 0,979 | 1,036 | 0,920 | 54 Holzen 0,804 | 1,270 | 1,493
3 Dorstfeld 1,131 | 0,805 | 0,718 | 65 Syburg 0,714 1,234 1,920
4 Hafen 1,080 | 0,949 | 0,582 56 Waellinghofen 0,882 | 1,107 | 1,444
5 Nordmarkt 1,094 | 0,925 | 0,575 { 57 Wichlinghofen 0,787 | 1,216 | 1,834
6 Borsigplatz 1,157 | 0,806 | 0,511 61 Barop 0,906 | 1,116 | 1,204
7 Kaiserbrunnen 0,883 | 1,189 | 1,130 62 Bittermark 0,930 | 0,966 | 1,621
8 Waestfalendamm 0,684 | 1,367 | 1,911 63 Bronninghausen 0,876 | 1,092 | 1,580
9 Ruhrallee 0,802 1,292 1,310 84 Eichlinghofen 1,022 | 0,830 1,321

11 Brechten 1,007 | 0,967 | 1,087 65 Hombruch-Mitte 1,028 | 0,985 | 0,911

12 Eving 1,222 | 0,661 | 0,652 66 Hombruch-Sadwest 0,964 | 0,991 1,296

13 Hoithausen 0,862 | 1,201 1,152 87 Kirchhérde 0,725 | 1,333 | 1,703

14 Lindenhorst 1,177 | 0,746 | 0,720 68 Lacklemberg 0,668 1,458 1,722

21 Derne 1,178 | 0,750 | 0,670 | 69 Menglinghausen 1,060 | 0914 | 0,845

22 Hostedde 0,967 | 1,106 | 0,866 71 Bdvinghausen 1,046 | 1,026 | 0,686

23 Kirchderne 1,138 | 0,729 | 0,927 72 Kley 1,223 | 0,638 | 0,742

24 Kurl-Husen 0,899 | 1,234 | 0,930 73 Lotgendortmund 1,070 |.0,939 | 0,781

25 Lanstrop 0971 | 1,101 | 0,873 | 74 Marten 1,120 | 0,850 | 0,705

26 Scharnhorst-Alt 1,206 | 0,690 | 0,643 75 Qespel 1,014 | 0,804 | 1,238

27 Scharnhorst-Ost 1,076 ; 0,948 | 0,704 76 Westrich 1,168 | 0,684 | 0,925

31 Asseln 0,91 | 1,063 | 1,126 | 81 Deusen 1,056 | 1,027 | 0,616

32 Brackel 0,997 | 0,963 1,124 82 Huckarde 1,093 | 0,928 | 0,852

33 Wambeal 0,912 | 1,121 1,198 83  Jungferntal 1,182 | 0,726 | 0,742

34 Wickede 1,004 | 1,056 | 0,839 | 84 Kirchlinde 1,060 | 0,969 | 0,784

41 Aplerbeck 0,887 | 1,007 | 1,441 91 Bodelschwingh 1,022 | 1,002 | 0,904

42 Berghofen 0,934 | 1,069 | 1,249 | 92 Mengede 0999 | 1,083 | 0,835 .

43 Schiren 1,017 | 0,963 | 0,998 | 93 Nette 1,157 .| 0,780 | 0,717

44 Solde 0986 | 0,993 | 1,147 | 94 Qestrich 1,115 | 0,842 | 0,760

45 Soiderholz 0,885 | 1,082 | 1,458 95 Schwieringhausen 0,816 | 1,385 | 0,991

51 Benninghofen 0,979 | 0,980 | 1,288 96 Westerfilde ‘1,163 | 0,754 | 0,787

Der interessierte Leser - angesprochen ist vor allem der
politisch Tétige - wird den beiden Tabellen die seinen
Raum betreffende Information entnehmen k&nnen. Er
kann sich hierbei der eingefligten Karte des Stadtgebie-
tes mit den Statistischen Bezirken bedienen, um den
Raumbezug herstselien zu kénnen.

Die dominierende Stellung, die die SPD in Dortmund ein-
nimmt, wird unterstrichen, wenn man wahlbezirksweise
darstellt, wie oft die SPD und CDU jeweils mit absoluter
oder relativer Mehrheit siegten (Ubersicht 13). In den 647
Wahlbezirken {ohne Briefwahl) setzte sich die SPD in 535
Fallen mit absoluter und in 70 Faller mit einfacher Mehr-
heit vor die CDU. Die Oppositionspartei hingegen lag nur
in 10 Wahlbezirken mit absoluter und in 32 Wahlbezirken
mit einfacher Mehrheit vor der SPD, wobei die Bezirke
Innenstadt-Ost und Hombruch am starksten zu den Erfol-
gen der CDU beitrugen.

Um sich ein Biild von den rdumlichen Erfolgen (und MiBer-
folgen) der beiden groBen Parteien machen zu kdnnen,
sind zwei thematische Karten (Erfolgsbild der SPD/CDU
in den 647 Wahlbezirken nach 5 Rangstufen) aufgenom-
men worden, die in 5 Abstufungen die Ergebnissituation
der SPD und CDU erkennbar werden lassen.
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Eine weitere tabellarische Zusammenstellung gibt Aus-
kunft Ober die prozentuale Verteilung der Wahlbezirkser-
gebnisse far die einzelnen Parteien (Ubersicht 14). Dieser
Tabelle kann beispielsweise entnommen werden, dag
die CDU in der Innenstadt und der AuBenstadt Ergebnis-
se zwischen 25 und 30 Prozent am h3ufigsten erzisite,
daB die SPD kein Ergebnis unter 156% hinnehmen muBie
oder daB dieGRUNEN in nur 2 Wahibezirken Ergebnisse
(ber 5% fur sich verbuchen konnten.

Um das Bild aber die kleinrumige Wahlbeteiligung ab-
zurunden, ist in der Ubersicht 15 die prozentuale Vertel-
lung derselben wiedergegeben; schiieBlich setzen zwel
Ubersichten mit den Jewsils 20 Wahlbezirken der hoch-
sten und niedrigsten Wahlbeteiligung den SchluBpunkt
unter dieses Kapitel (Ubersichten 16 und 17).




Ubersicht 12: Parteien-Rangfolgeplitze in den Statistischen Bezirken
Statistischer Bezirk SPD | CDU | F.D.P.| Statistischer Bezirk $PD | CDU | F.D.P.
0 City 58 2 16 52 Hacheney 41 29 13
1 Waestfalenhalle 51 12 28 53 Horde 14 49 46
2 Dorstf. Briicke 36 26 34 54 Holzen 55 8 8
3 Dorstfeld 12 52 50 55 Syburg 60 7 1
4 Hafen 18 40 €0 56 Waellinghofen 50 18 10
5 Nordmarkt 16 44 61 57 Wichlinghofen 57 10 3
6 Borsigplatz 9 51 62 61 Barop 45 15 20
7 Kaiserbrunnen 49 13 24 62 Bittermark 43 35 6
8 Westfalendamm 61 3 2 63 Branninghausen 52 20 7
9 Ruhrallee 56 6 14 84 Eichlinghofen 27 50 12
11  Brechten 30 34 27 65 Hombruch-Mitte 25 36 35
12 Eving 2 61 56 66 Hombruch-Sadwest 39 32 15
13 Holthausen 53 11 22 67 Kirchhbrde 59 5 5
14 Lindenhorst 6 56 49 68 Llcklemberg 62 1 4
21 Derne 5 55 55 69 Menglinghausen 22 45 39
22 Hostedde 38 17 38 71 Bovinghausen 24 28 54
23 Kirchderne 1 57 32 72 Kley 1 62 47
24  Kurl-Husen 46 9 KR 73 Lotgendortmund 20 42 43
25 Lanstrop 37 18 37 74 Marten 13 47 52
26 Scharnhorst-Alt 3 60 58 75 Oespel 29 46 19
27 Scharnhorst-Ost 19 11 53 76 Westrich 7 59 33
31 Asseln 40 25 25 81 Deusen 23 27 59
32 Brackel 33 37 26 82 Huckarde 17 43 56
33 Wambel 44 14 21 83 Jungferntal 4 58 47
34 Wickede 31 24 40 84 Kirchlinde 21 33 44
41 Aplerbeck 47 19 11 91 Bodelschwingh 26 30 36
42 Berghofen 42 22 18 92 Mengede 32 23 1
43 Schoren 28 38 29 93 Netie 10 53 51
44 Sdide 34 3 23 94 Qestrich 15 48 45
45 Sdlderhoiz 48 21 9 95 Schwieringhausen 54 4 30
51 Benninghofen 35 -39 17 96 Woesterfilde 8 54 42

Obersicht 13: Die Wahlbezirke mit SPD- und
CDU-Mehrheit nach Stadtbezirken

S5PD cou ,

Stimm-

Stadtbezirk abs. | ainf. abs. ainf, bezirke

Mehrhait Mehrheit insgesamt

Innenstadt-West 51 14 - 4 69
Innenstadt-Nord 67 - 1 - 68
Innenstadt-Ost 35 17 4 15 n
Innenstadt 163 3 5 19 208
Eving 37 1 - - 38
Scharnhorst 41 2 2 1 46
Brackel 54 2 - 1 57
Apierbeck 41 10 - 2 53
Hérde 47 11 1 1 60
Hombruch 42 7 2 7 58
Liitgendortmund 47 1 - - 48
Huckarde 35 1 - - 36
Mengede 38 4 - 1 43
AulRenstadt 382 39 5 13 439
Dortmund insges. | 535 70 10 32 647
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Ubersicht 14: Die Haufigkeitsverteilung der Stimmenanteile der Parteien

Prozentualer Auf die Parteien entfallende Stimmbezirke
;;}:g;:'gﬂf,’:men SPD cou F.D.P. DKP GRONE
von ... bis Innen- Aullen- Innen- AuBen- Innen- Aullen- Innen- { AuBen- Innen- Aullen-
unter. .. ‘stadt stadt stadt stadt stadt stadt stadt | stadt stadt stadt
0- 1 - - - - — 1 184 426 55 193
1— 2 — - — - 3 1 21 13 a1 203
2- 3 - - - - 7 7 2 - 48 39
3- 4 - - - - 15 15 1 - 10 4
4—- 5 - — - - 24 31 - - 2 —
5— 10 — - - — 86 250 - - 2 —
10— 15 — - 3 18 54 10t — — — —
15— 20 1 1 1 49 16 3 - - - -
20— 25 2 — 32 98 2 2 - - - -
25 — 30 - 2 9 114 1 - - - - -
30— 356 8 6 55 76 — - - - - -
35 - 40 8 4 34 55 - - — — — -
40 — 46 14 22 18 15 - - - - - -
45 — 50 22 23 9 9 — - - - — -
0- 50 55 58 203 434 208 439 208 439 208 439
50 — 55 33 48 3 4 - - - - - -
56 — 60 28 71 - 1 - - - - - -
60 — 65 30 a1 1 — - - - - - -
65 - 70 32 76 — - - - - - - —
70— 75 23 55 1 - - - - - - -
76— 80 6 31 — — - — - - - -
80 - 85 1 8 — - — - — - — —
85— 90 — 1 — — - - - - - -
9¢ —100 — — — - - - - - — —
50 -100 153 381 5 5 — — - — - —
0 —-100 208 439 208 439 208 439 208 439 208 439

Ubersicht 15: Die Wahlbezirke nach der Wahlbeteiligung

Anzahi der Stimmbezirke

Wahlbeteiligung % Anzahl der Stimmbezirke

Innenstadt AuBenstadtStagese'biet Wabhlbeteiligung % Ges

g Innenstadt|AuBenstady., dtgebiet

unter 50 0 0 0
von 50 bis unter 55 0 0 0 Insgesamt 208 439 647
von 55 bis unter 60 0 0 0 Davon bleiben unter
von 60 bis unter 65 0 0 1] dem Durchschnitt
von 65 bis unter 70 | 2 1 3 der/des
von 70 bis unter 75 3 2 5 Innenstadt 91 86 177
von 75 bis unter 80 19 6 25
von 80 bis unter 85 | 50 42 92 Ges. Stadtgebiets 122 150 272
von 85 bis unter 90 74 154 228
90 und mehr 80 234 294 AuBenstadt 142 185 327
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Ubersicht 16: Die 20 Wahlbezirke mit der hichsten Wahlbeteiligung

Stimmbezirk Name und Anschrift des Wabhiiokals Wabhibeteiligung
5404 Bargerstuben, Wittbrducker StraBe 501 97,0%
5410 Ueberacker, Wittbraucker Strabe 504 96,1%
4318 Busenberg Grundschule, BusenbergstraBe 5 96,1%
2102 Kirchderner Grundschule, Merckenbuschweg 41 95,5%
0770 Hauptschule Gartenstadt, HueckstraBe 26 95,3%
8317 Zum Stadtwald, Sichelstrake 31 95,2%
6212 Sudblick, Léttringhauser StraBe 46 95,2%
4208 Ev. Kirchenpavillon Sbiderholz, Am Mihlenwinkel 37 95,1%
6313 Augustinum, Kirchhdrder StraBe 101 95,0%
5306 Hauptschule Benninghofen, Overglnne 125 95,0%
5104 Heckenkrug, Hochfelder StraBe 51 95,0%
4312 Busenberg Grundschule, BusenbergstraBe 5 95,0%
6301 Olpketalschule, OlpketalstraBe 81 94.9%
0812 Goethe Gymnasium, SckellstraBe 7 94,7%
0766 Fernmeldeamt, BrinkstraBe 80 94,7%
0490 Leo Haus, WesterbleichstraBe 46 94,7%
6314 Am Timpen, Hagener Strafe 193 94,6%
5411 Eisenberg, Sommerbergweg 10 94,6%
4315 Wiethaus-Stuben, HerrenstraBe 44 94,6%
6217 Zum Forsthaus, Kruckeler StraBe 120 94,5%

Ubersicht 17: Die 20 Wahibezirke mit der niedrigsten Wahlbeteiligung

Stimmbezirk Name und Anschrift des Wahllokals Wahlbeteiligung
0465 Kindertagesstatte, LeopoldstraBe 60 66,0%
8311 Rittereck, Mengeder StraBe 139 66,5%
0509 _ Altes SchioB, BornstraBe 134 69,7 %
0459 Haus Hennecke, TreibstraBe 1 72,2%
7114 Werning, ProvinzialstraBe 309 73,3%
0412 Gartenverein Hafenwiese, SchitzenstraBe 190 73,8%
0590 Altenheim-Burgholz, EberstraBe 49 748%
2107 Michaelsklause, Altenderner StraBe 67 748%
0407 Gehorlosenschule, UhlandstraBe 88 75,0%
4102 Ratskeller, Aplerbecker Marktplatz 21 75,9%
0504 Ligen Willi, Holsteiner StraBe 2 76,0%
0217 Haus Uebelh&r, Rheinische StraBe 128A 76,5%
0206 Donau-Grill-Restaurant, AdierstraBe 59 76,9%
0003 Reinoldi, ReinoldistraBe 7 77,2%
9305 Schule a. d. Kellerkamp, Auf dem Kellerkamp 11 77,3%
0408 Haus Moeller, HerderstraBe 4 77,6%
0212 Haus Hoette, Rheinische StraBe 57 77,7%
1306 Jakobstuben, JakobstraBe 20 77,7%
0466 Kroneneck, MunsterstraBe 71 77.8%
0513 Raray, BornstraBe 183 77.8%
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Ergebnisse der Sonderausxiihlung

Seit eh und je bilden die Ergebnisse der représentativen
Wahlstatistik einen Hauptteil der Wahlanalyse. Mit die-
sen Ergebnissen, die in 63 ausgewihlten Sonderbezirken
mittels entsprechend gekennzeichneter Stimmzettel
bzw. durch eine Aufbereitung der Wahlerverzeichnisse
dieser Sonderbezirke erstellt werden, sollen Erkenntnis-
se Uber die ,,Partei” der Nichtw&hler - sie bilden mit Ober
11% immerhin die dritistarkste Partei - und tber die Par-
teienwahler gewonnen werden.

DaB die in den Sonderbezirken angefallenen Ergebnisse
Aussagen far Dortmund insgesamt zulassen, belegen
die Zahlen der Ubersicht 18. Fur die SPD, die GRUNEN
und die Sonstigen liegt eine vollige Ubereinstimmung
zwischen dem Sonderbezirksergebnis und dem Gesamt-
ergebnis far Dortmund {jeweils ohne Briefwahl) vor; die
Abweichungen bei den CDU- und den F.D.P.-Ergebnissen
sind denkbar gering, wobei CDU-Wahler geringfagig
Gber- und F.D.P.-Wahler geringfligig unterreprasentiert
sind.

Ubersicht 18: Gegenaberstellung des Wahlergebnis-
ses der Sonderbezirke und des Dortmun-
der Gesamtergebnisses (Zweitstimmen)

Wahlbeteiligung Sonderbezirke | Gesamtergebnis

g;:‘t.'eni’]:nn {ohne Briefwahl)| (ochne Briefwabl)
Wahlbeteiligung 87,3% 87,2%
Gilltige Stimmen 99,3% 99,3%
Ungultige Stimmen 0,7% 0,7%
Von den glltigen

Stimmen entfielen

auf

SPD 60,1% 60,1%
cbu 29,4% 291%
F.D.P. 8,6% 8,9%
GRUNE 1,3% 1,3%
Sonstige 0,6% 0,6%

Uber zwei Einschrankungen muf man sich bei der Inter-
pretation der Zahlen indes im klaren sein.

a) Wenn auch die Sonderbezirksergebnisse - 30 wie sie
in Ubersicht 18 dargestelit sind - mit den Dortmunder
Gesamtergebnissen in guter Ubereinstimmung sind,
muB man doch in Rechnung stellen, daB der Unsicher-
heitsgrad wichst, je mehr diese Globalzahlen - wie es
nachfolgend geschieht - aufgespalten werden. Da die
Auswahl der Sonderbezirke nicht nach dem Zufalls-
prinzip erfolgen konnte (sie sind zum groBen Teil vom
Bundeswabhlleiter vorgegeben), lassen sich stichpro-
bentheoretische Aussagen zur Beurteilung der Ergeb-
nisse nicht machen,
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b) Da die Wahlscheininhaber durchweg per Brief und
nicht in ihrem Wahllokal wahlen, ist das Briefwahler-
gebnis in den nachfolgenden Tabellen nur ausnahms-
weise enthalten. Je héher somit der Anteil der Brief-
wihler ist, um so mehr wird das hier ausgewiesene Er-
gebnis von der Wirklichkeit - wenn auch sicherlich
nicht gravierend - abweichen.

1. Die Nichtwihler

Die Frage, in welchem Umfang die ménnlichen und weib-
lichen Wahlberechtigten der verschiedenen Altersstufen
von ihrem Wahlrecht keinen Gebrauch gemacht haben,
steht stets im besonderen Interesse von Wabhlergebnis-
untersuchungen. Dieser Frage soll nachgegangen wer-
den, indem zunachst altersgruppen- und geschlechtsbe-
zogen Wahler und Nichtwéhier in ihrer relativen Zusam-
mensetzung einander gegeniibergestellt werden,

Aus der Ubersicht 19 lassen sich folgende Ergebnisse
bezuglich der Wahler und Nichtwahler ableiten:

a) Junge Menschen sind recht wahimade: Manner bis
zum 40. Lebensjahr und Frauen bis zum 35. Lebens-
jahr machen nur unterdurchschnittlich von ihrem
Wahirecht Gebrauch.

b) Mit zunehmendem Alter nimmt die Wahlbeteiligung
durchweg zu. Erst im hohen Alter ist wiederum eine
Zunahme der Nichtwahlerquote zu erkennen, die dann
auch nur recht schwach ausfallt.

c) Frauen sind weniger wahleifrig als Mé&nner. Diese
Feststellung gilt vor allem fur die jongsten und alte-
sten weiblichen Wahlberechtigten.

Legen wir uns nun die Frage vor, ob das hier beschriebe-
ne Verhaltensmuster zur Wahlbeteiligung in Abhangig-
keit vom Alter der Wahlberechtigten auch schon hei fri-
heren Wahlen galt oder ob sich im Zeitablauf - es wird
hier der Zeitraum ab 1969 betrachtet - Verhaltensinde-
rungen eingestellt haben.

Um die Ergebnisse der vier letzten Bundestagswabhlen,
deren Wahlbeteiligungswerte von Wahl zu Wahl schwan-
ken und damit einen direkten Vergleich unméglich ma-
chen, vergleichbar zu machen, sind in Ubersicht 20 ne-
ben den tats&chlichen Wahlbeteiligungswerten for die 6
Altersgruppen die Prozentsatze angegeben, um die die
einzelnen Altersgruppenwerte vom Gesamiwert der
Wahlbeteiligung abweichen.

Beispiel: Im Jahre 1969 lagen die jongsten Wahlberech-
tigten um 7,4% unter dem Gesamtdurchschnitt aller
Wahlberechtigten (86,5%) der damaligen Wahl. Bei die-
ser Wahl lag der entsprechende Wert mit - 9,0% nur ge-
ringfagig héher,
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Ubersicht 19:  Wihler und Nichtwahler nach Altersgruppen und Geschlecht

Altersgruppe Wahler Nichtwahler Wahiberachtigte

von ... bisunter... insgesamt
unter ohne unter chne

Berlcksichtigung der Briefwahl

Manner
18—21 Jahre 824 806 176 194 1000
21—25 Jahre 807 779 193 221 1000
25—30 Jahre B34 807 166 193 1 000
30—35 Jahre 869 849 131 151 1 000
35-—40 Jahre 873 859 127 141 1000
40—45 Jahre 903 891 97 109 1000
45—50 Jahre 918 908 82 92 1000
50—60 Jahre 937 925 63 75 1000
60—70 Jahre 948 939 52 61 1000
70 Jahre u. dlter 926 909 74 91 1000
Manner zusammen 8094 877 106 123 1000
Frauen
18—21 Jahre 807 784 193 216 1000
21—25 Jahre 812 783 188 217 1000
25—30 Jahre 829 803 171 197 1000
30—35 Jahre 864 845 136 155 1000
35—40 Jabre 8o 876 109 124 1 000
40—45 Jahre 902 888 98 112 1 000
45—50 Jahre 915 904 85 96 1 000
50—60 Jahre 028 914 72 86 1 000
60—70 Jahre 932 918 68 82 1000
70 Jabre u. &lter 881 847 119 153 1 000
Frauen zusammen 889 869 111 131 1 00C
Ménner und Frauen

18—21 Jahre 816 795 184 205 1000
21—25 Jahre 809 781 191 219 1000
25—30 Jahre 832 805 168 195 1000
30—35 Jahre 866 847 134 153 1000
35—40 Jahre 882 868 118 132 1000
40—45 Jahre 903 889 97 111 1000
45—50 Jahre 916 906 84 94 : 1000
50—60 Jahre 932 919 68 81 1000
60—70 Jahre 938 926 62 74 1 000
70 Jahre u. dlter 898 868 104 132 1 000
Insgesamt 891 873 109 127 1 000
Betrachtet man nun die prozentualen Abweichungen von chungen in einem gewissen Rahmen von Wahl zu Wabh!,
Wahl zu‘WahI, s0 lassen sich in den verschiedenen Al- doch ist dieser Rahmen so eng gesteckt, daB eine alters-
tersbereichen generelle Verhaltensanderungen nicht bezogene Verdnderung im Wahlverhaiten - was die Wabhl-
feststellen. Zwar schwanken die prozentualen Abwei- beteiligung anbelangt - nicht erkennbar ist,
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Ubersicht 20: Die Wahlbeteiligung nach Altersgruppen seit 1966

Alters- Tatsichliche Wahlbeteiligung Prozentuale Abweichung
gruppen vom Gesamtwert

1969 | 1970 | 1976 | 1980 1969 | 1972 1976 1980
18h. 30 J, 80,1 85,8 84,1 79,4 - 74 - 6,1 - 73 - 9,0
30b. 40 J. 86,7 90,8 89,9 85,8 - 09 - 0,7 -09 - 1,7
40 b. 50 J. 89,9 93,9 92,6 89,7 +39 +27 +20 +2,7
50 b, 60 J. 90,0 95,1 94,2 91,9 +4,0 +40 +39 +5.3
60 b. 70 ). 90,0 93,3 93,8 92,6 +4,0 +21 +34 + 6,1
70 J. u.a. 80,3 89,4 914 86,8 - 7,2 - 2.2 +0,8 - 086
Insgesamt 86,6 91.4 90,7 87,3 X x X X

Neben dem Alter und Geschlecht gibt es eine Reihe wei-
terer Faktoren, die auf die Héhe der Wahlbeteiligung Ein-
flud nehmen, Nachfolgend soll die Abhangigkeit der
Wabhlbeteiligung von dem Familienstand und von der
Wohndauer in Dortmund aufgezeigt werden.

Ubersicht 21: Die Wahlbeteiligung in Abhangigkeit
vom Familienstand (in v.H.)

Familien- Mannliche Weibliche | Wahlberecht.
stand Wahlberecht. | Wahiberecht.| insgesamt
ledig 81,1 B2,7 81,8
verheiratet 92,8 91,5 922
geschieden 76,4 78,6 77,7
verwitwet 87,2 88,3 88,2

Geht man der Frage nach, welchen EinfluB der Familien-
stand auf die Wahlbeteiligung hat, so bestatigt sich das
von friheren Wahien bekannte Bild: Augerordentlich nie-
drig ist die Wahlbsteiligung mit 77,7% bei den geschie-
denen Wahlberechtigten; hier sind offensichtlich die per-
sénlichen Verhiltnisse entscheidend ausschiaggebend
for das Desinteresse an der Wahl. Einen unterdurch-
schnittlichen Wert erzielen mit 81,8% auch die ledigen
Wahlberechtigten, deren in aller Regel niedriges Alter
bei der Wahlabstinenz mit zum Tragen kommen durfte.
Dagegen erreichen die verwitweten Wahlberechtigten,
die sich durchweg in einem hGheren Alter befinden, be-
reits eine anndhernd dem Durchschnitt entsprechende
Wahlbeteiligung (88,2%),. Dies gilt noch mehr far die ver-
heirateten Wahlterechtigten, die am haufigsten (92,2%)
das Wabhllokal aufsuchen.

Was die Wohndauer - d. h. die Zahl der Jahre, die der ein-
zelne Wahlberechtigte mit Wohnsitz in Dortmund ver-
bracht hat - anbelangt, so zeigt sich wiederum ein ein-
deutiger Zusammenhang zwischen ihr und der Wahlbe-
teiligung: Wahrend ,,junge” Dortmunder nur auf eine
Wahlbeteiligung von 78,4% kamen, suchten unter den
nalten” Dortmundern immerhin 89,6% der Wahlberech-
tigten das Wahllokal auf. Mit zunehmender Wohndauer
wachst somit offensichtlich das Interesse am Wahlge-
schehen, sicherlich aber auch der von der Nachbar-
schaft ausgehende soziale Zwang zur AusUbung des
Wahlrechts. .

Ubersicht 22: Die Wahlbeteiligung in Abhédngigkeit
von der Wohndauer (in v.H.)

Dort- Wahlberechtigte

munder

seit . .. ménnlich weiblich insgesamt
weniger

als 1 Jahr 77,9 78,9 78,4

1 bis unter

4 Jahren 81,4 79,5 80,4

4 Jahren

und mehr 89,8 89,4 89,6

2. Die Parteien und ihre Wihler

Alter und Geschlecht haben nicht nur EinfluB auf die
Wahlbeteiligung, sie sind auch von auBerordentiicher
Bedeutung far die Wahlergebnisse der einzelnen Partei-
en. Um diese Zusammenhange aufzuzeigen, sind in Uber-
sicht 23 zunachst die Parteienergebnisse nach Alters-
gruppen und Geschlecht differenziert zusammengestelit
worden. Folgende Aussagen lassen sich machen:

a) Die SPD hat ihre besten Ergebnisse bei den jungen
wahlern bis etwa zum 35. Lebensjahr, dies gilt sowohl|
hingichtlich der M&nner als auch der Frauen. In den
Altersgruppen aber 35 Jahre fallen hingegen nur un-
terdurchschnittliche Ergebnisse an. Die Abweichun-
gen der Einzelwerte vom jeweiligen Durchschnitt sind
allerdings relativ gering; insoweit ergibt sich fur die
SPD ein recht homogenes Ergebnisbild.

b) Die CDU hat ihren gréBten Wahlerstamm bei den al-
ten Menschen, allerdings werden auch im Altersbe-
reich zwischen 35 und 60 Jahren noch (berdurch-
schnittliche Ergebnisse erzielt. Dagegen sind junge
Menschen unter den CDU-Wahlern weit unterrepra-
sentiert. Diese Sachverhalte geiten fur m&nnliche und
weibliche CDU-Wéhler gleichermaBen. Im Gegensatz
zur SPD fallt die starke Streuung der Einzelergebnisse
um die Durchschnittswerte auf; die CDU weist somit
eine sehr heterogene Altersstruktur auf.
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Obersicht 23: Zusammensetzung der mannlichen und welblichen Wahler nach Partelen und Altersgruppen

Altersgruppe SPD cou F.D.P. DKP GRUNE | Sonstige| Wahler
Partelen
Manner
18—25 Jahre 62,4 20,7 10,9 0,4 5,1 . 05 100
25—35 Jahre 63,2 21,1 10,6 1,1 3,4 0,6 100
35—45 Jahre 57,2 32,2 9,5 0,2 0,6 0,3 100
45—60 Jahre 58,8 31,0 8,8 0,3 06 05 100
60 Jahre u. alter : 58,7 35,2 51 0,4 0,4 0,2 100
Zusammen 59,7 29,3 86 04 1,6 0,4 100
Frauen
18—25 Jahre 65,9 18,8 11,2 0,3 36 0,2 100
25—35 Jahre 65,7 21,3 10,2 0,5 20 0,3 100
35—45 Jahre 57,7 30,9 10,3 0,1 0,7 0,3 100
45—60 Jahre 59,4 30,7 9,1 0,1 0,5 0,2 100
60 Jahre u. &lter 58,8 35,0 56 0,2 0,2 0,2 100
Zusammen 60,5 295 86 0,2 1,0 0,2. 100
Manner und Frauen
1825 Jahre 64,0 19,8 11,1 0,3 4.4 0,4 100
25—35 Jahre 64,4 21,2 10,4 0,8 28 0,4 100
35—45 Jahre 67,5 315 9.9 0,1 0,7 0,3 100
45—60 Jahre 59,2 30,8 8,9 0,2 0,5 0,4 100
60 Jahre u. dlter 58,8 35,1 5,4 0,3 0,3 0,2 100
Zusammen 60,1 29,4 8,6 0,3 1,3 0,3 100

Ubersicht 24: Die Altersstruktur der m&nnlichen und welblichen Wahler

Altersgruppe Unglltige SPD- CDU- F.D.P.- DKP- GRUNE- 1 Sonstige | Wahler
. Stimmen | Wahler Wahler Wihler Wahler Wahler | Parteien- | insgesamt
Whhler
Manner :
18—25 Jahre 13,1 13,8 9,3 16,7 11,8 42,2 14,3 13,2
25—35 Jahre 13,1 16,8 11,4 19,4 39,7 34,3 32,3 15,8
35—45 Jahre 15,9 18,5 21,2 21,3 59 7.6 9,8 19,3
45-—60 Jahre 34,6 27,9 29,9 28,7 220 10,3 288 28,3
60 Jahre u. &lter 23,3 23,0 28,2 13,9 20,6 5,6 15,0 234
Zusammen 100 100 100 100 100 100 100 100
Frauen
18—25 Jahre 4,2 11,8 6,9 14,2 12,8 39,9 12,7 10,8
25—35 Jahre 6,3 14,9 9,9 16,3 30,8 289 22,8 13,7
35—45 Jahre 12,6 16,2 17,8 20,4 10,3 11,6 16,4 16,9
45—860 Jahre 322 26,8 28,4 28,8 17,9 13,3 228 27,4
60 Jahre u. alter 44,7 30,3 37,0 20,3 28,2 6,3 25,3 31,2
Zusammen 100 100 100 100 100 100 100 100
Ménner und Frauen
18—25 Jahre 8,0 12,7 8,0 15,4 12,1 41,3 13,7 11,9
25—35 Jahre 9,2 15,8 10,6 17,7 36,4 321 289 14,7
35—45 Jahre 14,0 17,3 19,4 20,8 75 g2 12,2 18,0
45—60Q Jahre 33,2 27,3 29,1 28,8 20,6 11,5 264 278
60 Jahre u. 4lter 35,6 26,9 32,9 17,3 23,4 59 18,9 276
Zusammen 100 100 100 100 100 100 100 100

22




¢) Fur die F.D.P. gilt, daB junge Menschen 0berdurch-
schnittlich zum Gesamtergebnis dieser Partei beitra-
gen und daB mit zunehmendem Alter die Stimmenan-
teile sinken, wobel die F.D:P.-Wahler mit 60 und mehr
Jahren nur den halb so hohen Stimmenanteil der jing-
sten Wahler srreichen.

Noch krasser ist das Verhaitnis bei den GRUNEN zwi-
schen jungen und alten Wahlern; bei Wahlern vom 35.
Lebensjahr an ist diese Partei offensichtlich nur von
einer verschwindenden Minderheit wahlbar. Im Qbri-
gen ist das Gewicht der mannlichen Waniler unter den
Waihlern dieser Partei starker als das der Frauen.

d

—

) Fur die DKP ist lediglich hervorzuheben, daB die 25
bis 35jahrigen unter den Wahlern besonders dominie-
ren; auch bei dieser Partei Uberwiegen die mannii-
chen Wéhler.

Ahnlich stellt sich die Situation dar, wenn die Alters-
struktur der mannlichen und weibiichen Wihler der ein-
zeinen Parteien dargestellt wird (Ubersicht 24).

Eine bedeutsame Ver&nderung wird erkennbar, wenn
man far die zurackliegenden drei Bundestagswahlen die
geschlechisbezogenen Stimmenanteile der SPD und
CDU miteinander vergleicht {Ubersicht 25):

Ubersicht 25: Die geschlechtshezogenen Stimmen-
anteile der SPD und CDU bel den
letzten drei Bundestagswahlen

Bundestagswahl
Partei Geschlecht
1972 1976 1980
SPD méannlich 62,4 60,9 59,7
weiblich 61,3 59,8 60,5
zusammen 61,8 60,3 60,1
cDu mannlich 28,5 30,7 29,3
weiblich 31,2 32,7 295
zusammen 30,0 3.8 29,4

Bisher war es 50, daB bei der CDU die Frauen stark domi-
nierten, wahrend die SPD bei Mannern erfolgreicher als
bei Frauen war.

Bei der jetzigen Bundestagswahl hingegen sicherte sich
die SPD erstmals bei den Frauen {60,5%) ein besseres
Ergebnis als bei den Mannern (59,7%);, dagegen
schrumpfte der Vorsprung, den die CDU bei den Frauen
errang, von 2,7 Prozentpunkten im Jahre 1972 dber 2,0im
Jahre 1976 auf inzwischen 0,2 Prozentpunkte zusammen.
Damit wird auch deutlich, daB die Stimmenverluste der
CDU im wesentlichen auf Verluste der weiblichen CDU-
Wahler zurQickzufahren sind, wahrend die SPD wesent-
lich hhere Stimmenverluste hatte hinnehmen missen,
ware nicht von ihren weiblichen Wahlern her eine kom-
pensatorische Wirkung ausgegangen.

Legen wir uns nun die Frage vor, ob sich bei den Bundes-
tagswahien seit 1957 strukturelle Verschiebungen in den
Altersgruppen der Parteiwéihler ergeben haben oder ob
die zu dieser Wah! beobachteten Verhaltensmuster auch
schon bei fraheren Wahlen galten. Dazu socllen die Al-
tersgruppen zu drei Altersbereichen” zusammengefabt
werden {Ubersicht 26):

— Jangere Wéhler
{von 1957 bis 1869: 21 bis unter 30 Jahre;
1972: 18 bis unter 30 Jahre;

1976 und 1980: 18 bis unter 35 Jahre);

— Wahler im mittleren Alter
fvon 1957 bis 1972: 30 bis unter 60 Jahre;
1976 und 1980: 35 bis unter 60 Jahrej;

— Altere Wahler
(bei allen Wahlen: 60 Jahre und alter).

Wenn auch wegen geanderter Gruppengrenzen bei den
Wahlen 1972 und 1976 ein exakter zeitlicher Vergleich
nicht maglich ist, lassen sich dennoch folgende Ten-
denzaussagen am ehesten anhand der grafischen Dar-
stellungen machen, in denen (wie in Ubersicht 26) fur die
drei Altersbersiche neben den Gesamtergebnissen der
Parteien die jeweiligen Altersbereichsergebnisse von
1957 gleich 100 und die danach folgenden Vergleichser-
gebnisse zu 100 in Relation gesetzt sind:

a) Die SPD hat seit 1957 in allen drei Altersbereichen
hinzugewonnen. Bis 1972 war diese Zunahme in allen
Altersgruppen annahernd gleich stark; in jenem Jahr
wurde ohnehin der hochste Gesamtwert erreicht. Der
leichte Stimmenrlckgang bei den Wahlen 1976 und
1980 wirkte sich nicht bei den alteren Wahlern, kaum
bei den jongeren Wahlern, jedoch recht splrbar bei
den W&hlern mittleren Alters aus.

b) Die CDU hat seit 1957 durchweg Stimmenverluste hin-
nehmen massen. Dies gilt bis 1969 far alle Altersgrup-
pen. Bel den Wahlen danach ist far die alteren Wahler
und die Wahler mittleren Alters eher eine Verbesse-
rung als eine Verschlechterung des Ergebnisstandes
zu beobachten. Bei den jungeren Wahlern hingegen
ist eine rapide Ergebnisverschlechterung zu registrie-
ren; das Ergebnis von 1957 hat sich hier bis 1980 an-
n&hernd halbiert.

c) Die Ergebnisentwicklung der F.D.P. ist von mehreren
Hochs und Tiefs in der Vergangenheit gepragt. Dabei
zeigt sich, daB diese Partei fir jungere Menschen seit
1972 zunehmend attraktiver geworden ist, whrend &i-
tere Menschen immer schwerer zu ihr finden.

d) Die sonstigen Parteien haben sich in jingster Vergan-

genheit zu Parteien jangerer wihler zurGckent-

wickelt, far altere Wahler sind sie immer weniger
wéhibar geworden.

—

»Wegen Anderungen der Altersgruppen in den Jahren 1972 und 1976 sind Verschie-
bungen der Gruppengrenzen in diesen Jahren unvarmeidlich.
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Ubersicht 26: Die Entwicklung der Wahlergebnisse gegentber 1957 nach Altersbereichen

Altersbereich 1957 1961 19685 1969 1972 1976 1980
der Wahler
Ergebnis | = 100

SPD
Jangere Wéhler 49,7 100 105 114 123 132 126 126
Wahler mittl. Alters 48,7 100 104 120 124 128 119 117
Altere Wahler 458 100 105 115 121 126 128 126
Insgesamt 48,3 100 104 116 122 128 123 122

cou
Jingere Wahler 41,6 100 86 89 74 61 65 51
Wahler mittl. Alters 41,0 100 84 82 74 73 84 80
Altere Wahler 445 100 86 89 84 82 az 81
Insgesamt 41,8 100 86 85 78 73 79 72

F.D.P.
Jangere Wahler 50 100 194 90 108 172 180 220
Wahler mittl. Alters 59 100 181 90 78 122 120 159
Altere Wahler 57 100 161 84 60 83 70 100
Insgesamt 5,7 100 181 o8 79 121 118 158

Sonstige Parteien

Jingere Wahler 3.8 100 58 47 74 18 45 124
Wahier mittl. Alters 45 100 89 69 104 18 20 27
Altere Wahler 39 100 95 80 105 21 26 23
Insgesamt 4,2 100 83 67 100 19 24 48

3. Das Wahlergebnis nach gleicher und ungleicher Erst-
und Zweitstimmabgabe

Da der Wihler seine Erst- und Zweitstimme unabhaingig
voneinander abgeben kann, besteht for ihn die Maglich-
keit einer (wie es hier begrifflich zum Ausdruck gebracht
werden soll) reinen oder gemischten Stimmenkombina-
tion. Entscheidet sich der Wahler sowohl f0r den Bewer-
ber einer Partei (mit seiner Erststimme) als auch for die
Partei dieses Bewerbers (mit seiner Zweitstimme), so
liegt eine reine Kombination vor; bei ungleicher Stimm-
abgabe ist dagegen der Fall einer gemischten Kombina-
tion (Stimmensplitting) gegeben.

92% der Wahler differenzierten hinsichtlich jhrer Erst-
und Zweitstimme nicht; sie trafen eine in Erst- und Zweit-
stimme Qbereinstimmende Wahl. Lediglich 8% der Wah-
ler nutzten die Moglichkeit, die ihnen das Wahlrecht bei
Bundestagswahlen (und nur bei diesenl) einrdumt, nam-
lich hinsichtlich der Wah! des Bewerbers einer Partei
und der Partei selbst zu differenzieren. Man mag nun an-
hand dieser Zahlen meinen, daB der Wahler im Regelfall
festgelegt Ist bei selner Wahl hinsichtlich einer Partei
und des Bewerbers dieser Partei. Und doch muB man be-
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denken, daB zu dieser Wahl wesentlich mehr Wé&hler
Stimmensplitting betrieben haben als zur Bundestags-
wahl 1976, als nur 4,6% der Wahlenden gemischte Kom-
binationen bevorzugten, und dab - wie die Ergebnisse ja
auch belegen - es flr den Wahlausgang einer kiginen
Partei von entscheidender Bedeutung sein kann, wenn
einige wenige Wahler abweichend von ihrer Erststimm-
abgabe ihre Zweitstimme dieser Partei zukommen las-
sen.

Den haufigsten Fall unter den gemischten Kombinatio-
nen hildet die Abgabe der Erststimme for die SPD und
der Zweitstimme far die F.D.P. (3,0%). Dieser vergleichs-
weise hohe prozentuale Wert kommt auf zwei Wegen zu-
stande. Da die F.D.P. nur die Chance hatte, im Rahmen
des Verhéltnisausgleichs Bewerber aus den Landesli-
sten ins Parlament zu bringen, und da zwischen der SPD
und der F.D.P. eindeutige Absprachen bezlglich der
Fortsetzung ihrer Koalition getroffen worden waren, wird
mancher F.D.P.-Wihler die Erststimme dem SPD-Kandi-
daten gegeben haben, der F.D.P.-Kandidat hatte ja chne-
hin keine Chance; umgekehrt wird mancher SPD-Wihler
mit seiner Zweitstimme die F.D.P. gewahit haben, um zu
verhindern, daB diese Partei an der 5%-Hlirde scheitert.




Ubersicht 27: Stimmenkombination Erststimme - Zweitstimme

Von den Wahlern entschieden
sich fUr die nachstehende

Erststimme Zweitstimme Kombination
absolut in vH
Ungaltige Ungilltige 187 06
SPD SPD 19 361 571
chu chu 9632 28,4
F.D.P. F.D.P. 1528 45
Sonstige Parteien Sonstige Parteien 473 1,4
Reine Kombinationen zusammen 31131 92,0
Ungtltig SPD 99 0,3
Ungdltig cbhu 46 0,1
Ungiltig F.D.P. 17 0,1
Ungaitig Sonstige Parteien 28 0,1
SPD Ungaltig 36 0,1
cbu 110 03
F.O.P. 1027 3,0
Sonstige Parteien 53 0,2
CDuU Ungaltig 23 0,1
SPD 106 0,3
F.D.P. 262 0,8
Sonstige Parteien 48 0,1
F.D.P. Ungaltig 3 0,0
SPD 407 1,2
CcDhu 64 0,2
Sonstige Parteien 21 0,1
Sonstige Parteien Ungaltig 1 0,0
SPD 251 0,7
cbu 36 0,1
F.D.P. 64 0,2
Sonstige Parteien 13 0,0
Gemischte Kombinationen zusammen 2715 8,0
Kombinationen insgesamt 33 896 100

Unversténdlich ist es, daB 1,2% der Wahler mit ihrer
Erststimme fhr die F.D.P. und mit ihrer Zweitstimme for
die SPD gestimmt haben. Dieser Tatbestand war auch
schon bei der letzten Wahi festgestellt worden. Logi-
scher wire genau das entgegengesetzte Wahlverhalten
gewesen, da die Abgabe der Erststimme far die F.D.P.-
Kandidaten diesen bei der in Dortmund gegebenen politi-
schen Konstellation chnehin nicht nutzen kann. Es liegt
deshalb die Vermutung nahe, dab dieses Splitting von ei-
nigen Wahlern wiederum in Unkenntnis des Wabhisy-
stems mit seiner unterschiedlichen Bedeutung far die
Erst- und Zweitstimme vorgenommen wurde.

Eine gewisse Bedeutung haben mit 0,8% noch die Falle
einer Erststimmabgabe fir die CDU und Zweitstimmab-
gabe far die F.D.P.. Die interessante Frage, inwieweit es
sich bei diesen W&hlern um gegebenenfalis mit ihrer Par-
tei (u.U. mit ihrem Kanzlerkandidaten) unzufriedene Per-

sonen handelt, |14Bt sich anhand des vorliegenden Zah-
lenmaterials nicht beantworten.

Um sich ein Bld daruber zu verschaffen, wie unter-
schiedlich das Stimmensplitting rAumlich dblich ist, ist
in Ubersicht 28 wiedergegeben, inwieweit in den 12
Stadtbezirken und den drei Wahlkreisen die Erststimmen
die Zweitstimmen und umgekehrt die Zweitstimmen die
Erststimmen Obertreffen. Berechnungsgrundlage bilden
die Einzelergebnisse aller Wahlbezirke und nicht - hier-
auf sei ausdracklich verwiesen - die Ergebnisse der re-
prasentativen Wahlstatistik. Die Daten in Ubersicht 28
basieren somit nicht auf den Einzelentscheidungen der
Wihler (wie in der reprasentativen Statistik), sondern auf
wahlbezirksweise saldierten Ergebnissen; gleichwohl
lagsen sich, wenn man die Wahibezirksergebnisse zu
Stadtbezirks- und Wahlkreisergebnissen zugsammenfagt,
einige Aussagen Ober den unterschiedlichen Umfang
des Stimmensplittings machen.

27




Ubersicht 28: Gegenlbersteltung der Erst- und Zweltstimmen

Die Erststimmen lagen um . .. Die Zweitstimmen lagen um . ..
StadtbezirkiWahlkreis Stimmen 0ber den Zweitstimmen Stimmen Ober den Erststimmen
SPD CDU | F.D.P.|Sonstige|insges. | SPD CDU | F.D.P. |Sonstige|Insges.
Innenstadt-West 214 296 5 428 943 266 20 841 13 1140
Innenstadt-Nord 100 85 21 163 369 175 59 319 30 583
Innenstadt-Ost 493 619 2 408 1522 108 7 1546 15 1676
Huckarde 231 102 13 113 459 42 17 460 5 524
Wabhlkreis 113/DO | 1038 1102 41 1112 3293 591 103 3166 63 3923
Mengede 193 215 1 111 520 70 19 511 a 608
Eving 207 108 13 85 413 37 18 425 24 504
Scharnhorst 207 168 9 149 533 63 26 583 11 683
Brackel 441 390 — 201 1032 77 11 1042 15 1145
Wahlkreis 114/DO 1l 1048 881 23 546 2498 247 74 2561 58 2940
Aplerbeck 609 453 4 260 1326 32 10 1376 3 1421
Hérde 478 488 1 330 1297 92 17 1307 4 1420
Hombruch 530 505 3 KK 1369 43 13 1440 8 1504
Latgendortmund 193 180 9 188 580 - — 29 626 18 873
Wabhlkreis 115/DO I 1810 1636 17 1109 4572 167 69 4749 33 5018
Dortmund insgesamt 3896 3619 B1 2767 | 10363 | 1005 246 10476 154 11881
4. Die Briefwiihler nach Alter und Geschlecht
Ergénzend zu den Auswertungen der Sonderbezirkser-
gebnisse sollen noch die Briefwahler - genauer gesagt:
. . . ) die Wabhlscheinantragsteller - auf alters- und ge-
In den Stadtbezirken, in denen die SPD ihre besten Er- schlechtsbezogene Verhaltensunterschiede untersucht
gebnisse erzielt (Innenstadt-Nord, Eving, Scharnhorst, werden.
Mengede, Latgendortmund, Huckarde), sind in Erst- und
Zweitstimmen unterschiedliche Stimmabgaben relativ Ubersicht 29: Die Briefwahl h Altersgruppen und
selten. Hier profitiert die F.D.P. auch in vergieichsweise st | Gfscl?lzg‘rﬁ er nach A grupp

geringem Umfang bei den Zweitstimmen von den

(Erst-)Wahlern anderer Parteien. Dort hingegen, wo die

SPD weniger erfolgreich ist und die CDU ihre besten Er- Anteile der Briefwéhler an den
gebnisse hat (Aplerbeck, Hérde, Hombruch, innenstadt- Altersgruppe Wahlberechtigten in %
Ost), ist die Bereitschaft, die Zweitstimme abweichend

von der Erststimme abzugeben, wesentlich héher. In die- Méanner Frauen | Insgesamt
sen Gebieten profitiert die F.D.P. in besonderem MaBe

von den (Erst)Wahlern anderer Parteien, wobel SPD und ;

CDU gleichermaBen stark betroffen sind. ;? g:: gg j:?‘:g 12:2 :g,g ::g’g
Aligemein laBt sich somit sagen: In SPD-Hochburgen ist ;g g:: gg j:::: :g’} 1?’3 :g’;
eine Differenzierung bei der Stimmabgabe wesentlich 25 bis 40 Jahre 9’9 11’9 10'9
seltener anzutreffen als dort, wo SPD und CDU sich vom 40 bis 45 Jahre 11,6 12’7 12’2
Wahlergebnis her nadher kommen; diese Gebiete sind es 45 bis 50 Jahre 10’7 11’5 11’1
vor altem, in denen von der Mdglichkeit einer unter- 50 bis 60 Jahre 15’4 16’4 16,0
schiedlichen Stimmabgabe Gebrauch gemacht wird.Da- 60 bis 70 Jahre 15’9 16,1 16’0
bei zeigt sich als typisches Verhaltensmuster, daB die 70 Jahre und &lter 19’2 22,6 21’4
F.D.P. bei den Zweitstimmen profitiert (und bei den Erst- ! ’ !
stimmen entsprechende Verluste hinnimmt) und SPD

und CDU bei den Erststimmen hinzugewinnen (und ent- Insgesamt 13,7 15,5 14,7
sprechend bei den Zweitstimmen verlieren).
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Folgende Aussagen lassen sich anhand der in Ubersicht Ubersicht 30: Die unglltigen Stimmen nach
29 aufgetiihrten Verhéltniszahlen gewinnen: Unguitigkeitsursachen

a) Die Wahler bis etwa zum 50. Lebensjahr machen nur

unterdurchschnittlich von der M&glichkeit der Brief- Wahler mit . .. Manner | Frauen Ménger
wahl Gebrauch. un
Frauen

b

—

Erst vom 50. Lebensjahr an steigt die Briefwahlquote,
wobei die dltesten Wahlberechtigten mit 21,4% die )
eifrigsten Briefwahler sind. Damit wird deutlich, daB A. Ungdltiger Erst- und

unter den Gronden, die zur Briefwahl fuhren, dem Al- Zweitstimme

ter offensichtlich besondere Bedeutung zukommt und 1. Erst- u. Zweit-

daB das instrument der Briefwahl den Zweck, die stimmenseite

Wahirechtsaustbung inshesondere dann zu ermdgli- leer oder

chen, wenn aus Altersgrinden der Gang zur Urne durchgestrichen 44 46 20

nicht méglich oder unzumutbar ist, erfiilt. 5 Erstimmenseite leer

oder durchge-
strichen, Zweit-
stimmenseite
mehrere Kreuze 26 32 58

3. Zweitstimmenseite
leer oder durch-
gestrichen, Erst-
stimmenseite

c) Frauen nutzen die Briefwahl h&ufiger als M&nner.

mehrere Kreuze 4 11 15
4. Beide Seiten
mehrere Kreuze 7 11 18
S. Die ungiiltigen Stimmen 5. Eine Seite leer oder
durchgestrichen,
Die in den Sonderbezirken angefallenen ungtltigen Stim- a:f degr anderen
men wurden nach verschiedenen UngUltigkeitsursachen Seite sonstige
aufbereitet; die Ergebnisse dieser Aufbereitung sind in Ursachen
Ubersicht 30 dargestellt und lassen folgende Aussagen )
zu: 6. Beide Seiten
sonstige Ursachen 6 6
a) Der weitaus Uberwiegende Tell der Fille einer ungilti- 1. bis 6.
gen Stimmabgabe ist auf eine bewuBte Wihlerent- zusammen 87 100 187
scheidung zurtickzufdhren, die in Kenntnis des Wahi-
systems und der Folgen der eigenen Entscheidung B. Ungultiger Erst- und
getroffen wurde. So sind in 90 der 440 aufgetretenen galtiger Zweitstimme

Falle - dies sind 20% - weder Erst-, noch Zweitstimme
abgegeben worden; und in 183 Fillen (= 42%) wurde
auf die Abgabe der (ohnehin unbedeutenderen} Erst-

7. Erststimmenseite
leer oder durch-

. stimme bei galtiger Zweitstimmabgabe verzichtet. gestrichen 61 122 183
Die eindeutigen Fille bewuBten Stimmabgabever- 8. Erststimmenseite
zichts machen somit bereits Gber 60% aus. mehrere Kreuze 4 2 6
by Ungultige Stimmabgaben, die eindeutig auf Unkennt- 8 Sonstlge.Ursachen 1 !
nis des Wahisystems (oder ausnahmsweise auch auf 7. bis 9.
bewu8t ,,bdse” Absicht) zurckzufihren sind, sind Zusammen 66 124 190
vergleichsweise selten anzutreffen. Sie addieren sich
auf 103 Falle (= 23%). C. Ungultiger Zweit- und
gultiger Erststimme
¢) Einen Grenzfall bilden die Stimmzettel, auf denen - 10. Zweitstimmenseite
zwar die Erststimme gUitig abgegeben worden Ist, auf leer oder durch-
denen jedoch die Zweitstimmabgabe nicht erfolgte. ~ gestrichen 17 40 57

Ob hier die unterschiedliche Bedeutung der Erst- und
Zweaitstimme verkannt wurde oder bewuBt nur der Be-
werber gewdhit wurde, steht dahin.

11. Zweitstimmenseite
mehrere Kreuze 3 3 6

12. Sonstige Ursachen

dy Mit nicht einmal 2% spielen die sonstigen Ursachen 10. bis 12
(Vorbehalte, Zusétze u.4.) eine zu vernachlassigende Zusammen 20 43 63
Rolle.

e) Frauen haben einen (berdurchschnittlichen, Manner Insgesamt 173 267 440

einen entsprechend unterdurchschnittlichen Anteil
an den unglltigen Stimmen; dies gilt vor allem f{ir die
Nr. 7 und 10 in Ubersicht 30.
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Eine weitere Frage gilt dem Zusammenhang zwischen
ungditigen Stimmen und dem Alter der Wahlenden. Um
auf diese Frage eine Antwort zu geben, sind in (bersicht
31 die unglltigen Zweitstimmen den tblichen.fanf Al-
tersgruppen zugeordnet worden, wobei die tatséchlichen
Fille ungOitiger Zweitstimmen den (aufgrund der Alters-
struktur aller Wahlenden} zu erwartenden Féllen ungdlti-
ger Stimmabgabe gegendbergestellt wurden. Es zeigt

Obersicht 31: Die ungultigen Zweitstimmen nach
Altersgruppen der Wahienden

Ungtltige Zweitstimmen

geben; altere Menschen (etwa vom 45. Lebensjahr an)
hingegen tragen absclut wie auch relativ am starksten
zu den ungOitigen Stimmen bei.

6. Die Entwicklung der Wahibeteiligung am Wahltag

Das Kapitel Ober die représentative Wahlstatistik soll ab-
geschlossen werden durch eine Ubersicht Ober die Wahl-
beteiligung am Wahltag. Hierbei sind den Wahlberech-
tigten (ohne diejenigen, die einen Wahischein fdr die
Briefwahl beantragt hatten) die im Wahllokal Wahlenden
gegenlbergestellt. Die Zahlen lassen eine ziemlich
gleichméaige Verteilung tber den Wahltag erkennen.

Ubersicht 32: Die Wahlbeteiligung am Wahltag

Uhrzeit von (8.00 bis . . .} Wabhlbeteiligung

Altersgruppe Abweichung
tatsachlich| zu erwarten

18 bis 25 Jahre 20 30 — 33%
25 bis 35 Jahre 23 37 — 38%
35 bis 45 Jahre 35 45 — 22%
45 bis 60 Jahre 83 69 + 20%
60 Jahre u. alter 89 69 + 28%
insgesamt 250 250

sich, daB junge Menschen in wesentlich geringerem Ma-
Be, als an sich zu erwarten wire, ungiltige Stimmen ab-
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10.45 Uhr 23,6
13.00 Uhr 45,2
15.00 Uhr 65,8
17.00 Uhr 82,7
18.00 Uhr 88,4




Woeitere analytische Aussagen

1....zur Homogenitédt des Wihlerverhaltens

Berelts bei der Besprechung der Ergebnisse nach Kom-
munalwahlbezirken war erkennbar geworden, daB die
SPD-Wahlbezirksergebnisse wesentlich enger um das
stadtische Gesamtergebnis dieser Partei streuen als die
CDU- und {mehr noch) die F.D.P.-Ergebnisse um die ih-
ren. Wie sich dieser Sachverhalt darstellt,wenn statt der
Kommunalwahlbezirke die 647 Stimmbezirke die Berech-
nungsgrundlage bilden, scll nunmehr untersucht wer-
den.

Als MaB der Streuung wird der sog. Variationskoeffizient
herangezogen, der die Standardabweichung in Bezie-
hung zum Mittelwert setzt und damit vergleichbare (rela-
tivierte) Ergebnisse liefert. Die Erérterung der Ergebnis-
se wird deutlich machen, was sich hinter diesem Koeffi-
zienten verbirgt.

Ubersicht 33: Die relative Streuung der
Parteien-Stimmenanteile

Bundestagswahl
Partei
1969 1972 1976 1980
SPD 16,5% 18,4% 18,9% 18,2%
cbu 27,3% 34,0% 29,7% 29,2%
F.D.P. 55,5% 57,4% 51,3% 191%

Fur die SPD errechnet sich ein Wert von 18,2% zur Bun-
destagswah| 1980. Das besagt, daB die SPD-Wahlbe-
zirksergebnisse im (quadratischen) Durchschnitt um
18,2% um das SPD-Gesamtergebnis von 58,9% schwan-
ken. Bei der CDU hingegen ist der Schwankungsbereich
der Einzelergebnisse um das Gesamtergebnis dieser
Partei (30,1%) wesentlich gréBer, er liegt im Durch-
schnitt bei 29,2%. Noch krasser sind die Verhéitnisse
bei der F.D.P. mit 49,1%.

Bringt man die Ergebnisse in einen Vergieich zu friheren
Wabhlen, so ist festzuhalten, daB bei den groBen Parteien
nur geringfiigige Verédnderungen eingetreten sind.

Somit 14Bt sich folgern, daB die SPD-Ergebnisse in rdum-
licher Hinsicht als recht stabil bewertet werden massen,
Einen wesentlich geringeren rdumlichen Stabilitatsgrad
weist hingegen die CDU auf, ganz zu schweigen von den
Qbrigen Parteien. Das bedeutet, daB die SPD die vorhan-
denen sozialen Schichten, die sich bekanntermaBen
nicht gleichmagig (ber das gesamie Stadtgebiet vertei-
len, sondern mit rdumlich unterschiedlichen Schwer-
punkten auftreten, wesentlich gleichmaBiger anspricht,
als dies die anderen Parteien tun; dagegen ist die
Schichtenbezogenheit der anderen Parteien wesentlich
grober.

2. ...2zu den Stimmenanteilen der Parteien untereinander

DaB SPD und CDU spiegelbildliche Ergebnisse - hohen
CDU-Anteilen stehen geringe SPD-Anteile gegenlber
und umgekehrt - erzielen, ist bekannt und auch bei der
Ergebniserdrterung in vorangegangenen Kapiteln bereits
zur Sprache gebracht worden. Wie eng aber ist. dieser
spiegelbildliche Zusammenhang zwischen den beiden
starksten Parteien und welche Zusammenhange beste-
hen, wenn man andere Parteien (F.D.P., GRUNE und
DKP) in die Betrachtung miteinbezieht?

Zur Beantwortung dieser Fragen bildet der sog. Pearson-
Bravais‘sche Korrelationskoeffizient ein geeighetes
MaB. Er kann Werte zwischen + 1 und — 1 annehmen.
Liegt ein positiver Zusammenhang zwischen zwei
Variablen vor (Stimmenanteile der Partei X und Stim-
menanteile der Partei Y sind liberwiegend gleichgerich-
tet), ist auch das Vorzeichen positiv; ist der Zusammen-
hang dagegen Oberwiegend gegensdtzlich (wie bel den
Stimmenanteilen der SPD und CDU), ist das Vorzeichen
negativ. Je strammer der Zusammenhang ist, um s0 né&-
her wird der Koeffizient bel + 1 oder — 1 liegen, je locke-
rer die Beziehungen zwischen den beiden Variablen sind,
um so mehr wird der Wert gegen 0 tendieren. Berech-
nungsgrundlage bilden wiederum die 647 Wahlbezirke.

a) Fur die SPD ergeben sich folgende Werte:

zur CDU — 0,95
zur F.D.P. — 0,78
zur DKP + 0,02
zuden GRUNEN — 0,28

Der hohe negative Wert zur CDU (— 0, 95) bestatigt den
bekannten Sachverhalt, daB immer dann, wenn die SPD
erfolgreich ist, die CDU ein schlechtes Ergebnis aufweist
(und umgekehrt). Er 138t auch den hohen Grad der Polari-
sierung zwischen diesen beiden Parteien sichtbar wer-
den.

Einen ebenfalls negativen Zusammenhang zeigt das Er-
gebnis zur F.D.P. auf; mit — 0,78 ist dieser Zusammen-
hang auch noch beachtlich eng. Das Wahlerreservoir der
F.D.P. liegt somit nicht in den Bereichen, wo die SPD ihre
groBten Erfolge erzielt..

Dagegen liegt ein Zusammenhang zu den Ergebnissen
der DKP {+ 0,02) nicht und zu den GRUNEN (— 0,28) nur
sehr schwach negativ entwickelt vor.

b} Fir die CDU wurden folgende Werte ermittelt:

Zur SPD — 0,95
zur F.D.P. + 0,56
zur DKP — 0,02
zuden GRUNEN + 0,19

Da - wie ausgefiibrt wurde - das Ergebnis der CDU zur
SPD wie aber auch das der SPD zur F.D.P. gegenlaufig

31




ist, Qberrascht es nicht, daB CDU- und F.D.P.-Ergebnisse
einen positiven Zusammenhang aufweisen (+ 0,56). Das
Whihierreservoir beider Parteien ist somit in besonderem
MaBe ein gleiches. )

Auch far die COU |48t sich kein Zusammenhang zu den
DKP-Ergebnissen {(— 0,02) feststellen; was das Verhalt-
nis zu den GRUNEN (+ 0,19) anbelangt, ist zwar ein posi-
tives Vorzeichen angezeigt, ein Zusammenhang indes ist
nicht vorhanden.

c) Far die F.D.P. gelten folgende Werte:

zur SPD — 0,78
zur CDU + 0,56
zur DKP — 0,03

zuden GRUNEN + 0,20

F.D.P.- und DKP-Ergebnisse stehen in keinem Zu-
sammenhang miteinander; zu den GRUNEN sind
zwar positive Beziehungen erkennbar, die jedoch
kaum entwickelt sind.

d) Die DKP- und GRUNEN-Kceffizienten zu den ande-
ren Parteien sind aus den vorangegangenen Zahlen-
reihen abzulesen; bliebe nur noch der beide Parteien
betreffende Wert nachzutragen: + 0,09.

Es |4Bt sich somit feststellen, daB die drei groBen Partei-
en SPD, CDU und F.D.P. in einem Spannungsverhaltnis
zueinander stehen, das auf der einen Seite von der SPD
gebildet wird, der auf der anderen Seite CDU und F.D.P. -
beide recht beachtlich hinsichtlich ihres Wéahlerpoten-
tials miteinander verflochten - gegeniiberstehen. Vallig
auBerhalb dieses Spannungsverhiltnisses steht die
DKP; nach ihren gewaltigen Stimmenveriusten gegen-
iber der letzten Landtagswahl haben sich auch die GRU-
NEN aus diesem Beziehungsverhéltnis geldst.

3. ... zum Briefwahlergebnis

Von ailen bisherigen Wahlen ist bekannt, daB die SPD im
Briefwahiergebnis wesentlich schlechter abschneidet
als in ihrem Gesamtergebnis, wahrend sich die Situation

far die CDU und F.D.P, genau umgekehrt darstellt. Auch
zu dieser Wahl wird dieser Sachverhalt bestitigt: Die
CDU rackt mit 35,30% bereits ndher an die SPD (52,81%)
heran und die F.D.P. verbessert ihr Ergebnis auf 9,40%.

Interessant ist in diesem Zusammenhang die Frage, wel-
chen EinfluB das Briefwahlergebnis auf das Gesamter-
gebnis hat. Hierzu ist das Dortmunder Gesamtergebnis
jeweils mit und ohne Briefwahlergebnis dem Briefwahi-
ergebnis gegeniibergestellt worden (Ubersicht 34).

Hatten die Briefwidhler keine Gelegenheit zur Stimmab-
gabe, wirde die SPD noch etwa 1,1 Prozentpunkte hinzu-
gewinnen und die CDU (F.D.P.) 1,0 (0,1} Prozentpunkte
verlieren. Oder aus anderer Sicht: Wenn Ergebnisse kom-
mentiert werden, die die Briefwahlergebnisse nicht ent-
halten, muB man sich dariber im klaren sein, daé das Er-
gebnis der SPD im (gesamtstédtischen) Durchschnitt um
rd. 1,1 Prozentpunkte (berhsht ist, wahrend die CDU
{F.D.P.} in Wirklichkeit um rd. 1,0 (0,1) Prozentpunkte bes-
ser als im Wabhlergebnis ohne Briefwahl dasteht.

4. ... zum Einflud der unterschiedlichen Wah!beteili-
gungshéhe auf dle Partelenergebnisse

Wie bereits dargelegt wurde, schwankt die Wahlbeteili-
gung in den 647 Wahlbezirken des Stadtgebietes recht
erheblich: Die Spannweite reicht von 66,0% bis 97,0%.
Es stellt sich in diesem Zusammenhang die Frage, ob
von der unterschiedlichen Wahlbeteiligung ein Einfiuf
auf die Parteienergebnisse ausgegangen ist. Anders ge-
fragt: Standen die Erfolge {MiBerfolge) einer Partei in ei-
nem gleichgerichteten Zusammenhang mit der Wahlbe-
teiligung oder war im Gegenteil ein negativer Zusam-
menhang zwischen Wahlbeteiligungswerten und Stim-
menanteilen einer Partei gegeben?

Eine Antwort auf diese Frage soll wiederum der Pearson-
Bravais‘sche Korrelationskoeffizient geben. Folgende
Werte wurden ermitteit:

SPD: —0,27; CDU: + 0,17; F.D.P.: + 0,43; GRUNE: —0,06

Ubersicht 34: Das Briefwahlergebnis und das Gesamtergebnis
Briefwahi Dortmund insgesamt
Partei
ohne Briefwahl mit Brigfwahl

absolut in v.H. absolut inv.H. absolut in v.H.
SPD 33 260 52,81 204 759 60,08 238019 58,94
cbu 22231 35,30 99 162 29,09 121 393 30,08
F.D.P. 5923 9,40 30 302 8,89 36 225 8,97
Blrgerpartei 87 | 0,14 214 0,06 301 0,07
DKP 218 0,35 1087 0,32 1 305 0,32
GRUNE 1092 1,73 4352 1,28 5444 1,35
EAP 21 0,03 101 0,03 122 0,03
KBW 22 0,03 84 0,02 108 0,03
NPD 108 0,17 555 0,16 663 0,16
v 22 0,03 214 0,06 238 0,06
insgesamt 62 984 100 340830 100 403 814 100
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Bei der Erdrterung der Wahlergebnisse in Teilen des
Dortmunder Stadtgebietes (etwa nach Wahlkreisen und
Kommunalwahlbezirken) war bereits erkennbar gewor-
den, daB in den SPD-Hochburgen des Dortmunder Nor-
dens die Wahlbeteiligung unterdurchschnittliches Ni-
veau aufwies, wahrend dort, wo die CDU und F.D.P. ihre
gréBten Erfolge erzielen konnten, die Wahlbeteiligung
Uberdurchschnittlich ausfiel. Die hier vorgelegten Koeffi-
zienten belegen mit ihren Vorzeichen, dad Wahlbeteili-
gung und SPD-Stimmenanteile in einem eher umgekehr-
ten Verhiltnis zueinanderstehen und daB Wahlbeteili-
gung und CDU- bzw. F.D.P.-Ergebnisse eher gleichgerich-
tet sind; allerdings ist der Zusammenhang &uBerst
iocker. Villig unabhéngig von der Héhe der Wahibeteili-
gung sind die Ergebnisse der GRUNEN zu sehen. Alles in
allem kann somit festgehalten werden, daf die Wahlbe-
teiligung in den Wahlbezirken auf die unterschiedlichen
Parteienergebnisse nur geringen Einfluf hat.

5. ... zu der Bedeutung der Wahlbeteiligung im langerfri-
stigen Vergleich

Wurde im vorangegangenen Kapitel untersucht, ob ein
Zusammenhang zwischen der Wahlbeteiligung und den
Parteien-Stimmenanteilen am Tage der Bundestagswahl
" in den 647 Wahlbezirken besteht, geht es jetzt um die
Frage, wie sich die auf Dortmund bezogenen Gesamter-

gebnisse der Parteien bei den Wahlen seit 1957 ent-
wickelt haben, wenn man ihnen die von Wahl zu Wahl un-
terschiedlichen Wahibeteiligungswerte gegenlberstelit.
An die Stelle einer statischen (auf einen Wahltag gerich-
teten) Betrachtung tritt somit eine dynamische (den Zeit-
ablauf einbeziehende) Betrachtungsweise.

Die graphische Darstellung, in der die Ergebnisbilder der
einzelnen Wahlen zusammengestellt sind, 148t folgende
Zusammenhinge erkennen:

Bis 1969 entwickelten sich Wahibeteiligung und Stim-
menanteil der SPD gegensitzlich: War die Wahlbeteili-
gung hoch, efrang diese Partel vergleichsweise schlech-
te Ergebnisse; war die Wahlbeteiligung hingegen nie-
drig, schnitt die SPD besonders erfolgreich ab. Nach
1969 ist eher ein paralleler Verlauf der Wahlbsteiligung
und des SPD-Ergebnisses festzustellen {wenngleich die
Entwicklung der Wahlbetsiligung wesentlich ausgeprag-
ter erfolgte als die Veranderung der SPD-Ergebnisse):
Von hoher Wahlbeteiligung profitiert die SPD, niedrige
Wabhlbeteiligung 4Bt auch den Stimmenanteil dieser
Partei (wenn auch nur minimal) sinken. Far die CDU stelit
sich der Zusammenhang umgekehrt dar.

Allerdings paBt die Bundestagswahl 1980 nicht vdllig in
das beschriebene Schema. Zwar sank der CDU-Anteil mit
der Zunahme der Wanhlbeteiligung weiter ab; die zu er-
wartenden Stimmengewinne bei der SPD blieben indes
aus. Ganz im Gegenteil muBte auch die SPD im Vergleich
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zur Landtagswahl 1980 Anteilsverluste hinnehmen. Ge-
winner dieser Entwickiung war die F.D.P., die ihr Ergeb-
nis méchtig verbessern konnte. Diesmal war es also der
kleinere Partner der beiden Bonner Reglerungsparteien,
der von der héheren Wahlbeteiligung profitierte.

Wenn man nun in Rechnung stellt, daB 1989 in Bonn ein
Regierungswechsel stattgefunden hat, 14Bt sich aus
dem geschilderten Zusammenhang folgern: Die jeweili-
ge{n} Bonner Regierungspartei(en) mobilisiert (mobilisie-
ren) lhre Wahter im besonderen MaBe bei Bundestags-
wahlen (diese weisen stets die hbchsten Wabhlbetelli-
gungswerte auf); bei den dazwischenliegenden Wahlen
gelingt ihr {ihnen) dies jedoch weniger gut als den (den
jeweiligen Oppositionspartei(en), so daB sich dann die
Stimmenanteile entsprechend verschieben.

6. . . . zu zeitlichen und rdumlichen Vergieichen

Die nachfolgend wiedergegebenen zeitlichen und rdumli-
chen Vergleiche der Wahlergebnisse beziehen sich so-
wohl auf tberértliche als auch auf innerstadtische Er-
gebnisse. In den tberdrtlichen Vergleich gehen - wie bei
den Analysen der vorangegangenen Wahien auch - dig
Stadte Essen, Duisburg, Bochum, Kéin und Dusseldorf
sowie das Land Nordrhein-Westfalen ein. Fur die inner-
st&dtischen Betrachtungen werden neben den Wahl-
kreisergebnissen auvch auf Stadtbezirke und Statistische
Bezirke umgerechnete Ergebnisse herangezogen. -

Zundchst sei der Frage nachgegangen, wie sich das
Dortmunder Wahlergebnis im Vergleich zu anderen Stad-
ten und Gebietseinheiten im Zeitablauf entwickelt hat.
Der Vergleich soll dabei auf die Bundestagswahlen be-
schrankt bleiben. Die Einbeziehung der Wahl im Jahre
1972 in die Betrachtung ist trotz der im Jahre 1975 vorge-
nommenen kommunalen Neugliederung mdaglich, da das
Landesamt fur Datenverarbeitung und Statistik die Er-
gebnisse der Bundestagswah! 1972 auf den Gebiets-
stand von 1975 umgerechnet und somit die Vorausset-
zung for eine entsprechende Vergleichbarkeit geschaf-
fen hat.

Als Ergebnis des Oberregionalen Vergleichs kann festge-
halten werden:

a) Der Stimmenanteil der SPD hat sich gegenober 1972
in Nordrhein-Westfalen verringert. Allerdings ist nach
den deutlichen Stimmenverlusten im Jahre 1976 bei
der letzten Bundestagswahl eine Stabifisierung des
Ergebnisses eingetreten.

Analog zur Entwicklung in Nordrhein-Westfalen ver-
tief die Entwicklung fur die SPD in den Hellwegstid-
ten, allerdings auf einem h&heren Niveau. Am besten
schnitt die SPD unter den Hellwegstédten in Duisburg
ab; das schlechteste Ergebnis erzielte sie in Essen,

Deutlich niedriger liegt der Anteil der SPD in den rhei-
nischen Metropolen K&In und Dusseldordf. In der letzt-
genannten Stadt vermochte die SPD allerdings das
76er Niveau leicht zu Obertreffen.

by Fur die CDU stellt sich die Situation abweichend von
der der SPD dar. Die CDU konnte bei der Bundestags-
wahl im Jahre 1976 ihre Position deutlich verbessern,
s0 dab sie bis auf 2,4 Prozentpunkte an den SPD-Wert
herankam. Allerdings vermochte sie diese Position
bei der letzten Wahi nicht zu behaupten. Stattdessen
sank sie sogar unter das 72er Niveau zurick.

In den betrachteten Stadten verlief die Entwicklung
ahnlich wie in Nordrhein-Westfalen. Nach den Stim-
mengewinnen im Jahre 1976 muBte die CDU in allen
Stadten wieder Verluste hinnehmen. Unter den Hell-
wegstadten liegt der Stimmenanteil der CDU in Duis-
burg am niedrigsten, wennglaich sie hier trotz des
Stimmenverlustes bei der Wah| im Jahre 1980 nicht
unter das 72er Niveau zurlickfiel, was in den Qbrigen
Stadten der Fall war.

Von den beiden rheinischen Stidten schneidet die
CDU am besten in Dusseldorf ab.

Ubersicht 35; Die Bundestagswahlergebnisse in Dortmund und anderen Stadten seit 1972 (Zweitstimmen) v

Partei Jahr Dortmund| Essen Duisburg | Bochum | vorgen, KdIn Disseldorf| NRW
Stadte zu- Insgesamt
sammen

SPD 1972 61,8 58,8 €4,6 62,3 61,7 52,0 48,9 50,4

1976 59,3 55,6 61,7 59,7 58,9 48,6 45,3 46,9
1980 58,9 55,2 61,0 59,2 58,3 47,9 455 46,8
Chu 1972 30,5 33,1 28,3 30,3 307 - 359 39,3 41,0
1976 33,0 36,2 311 331 33,5 40,3 441 44,5
1980 30,1 32,5 28,5 30,0 30,4 36,7 39,4 40,6
F.D.P. 1972 6,9 7.4 6,3 6,5 6,7 11,4 10,9 78
1976 6,7 7.3 6,3 6,2 6,7 10,1 9,6 7.8
1980 9,0 10,7 9,0 8,0 a5 13,2 13,0 10,9
Sonstige 1972 0,9 0,8 08 0,9 0,9 0,8 0,9 0,8
1976 1,0 0,9 0,9 1,0 0,8 1,0 1,0 0,8
1980 20 1,6 1,5 1,8 1,8 2,2 2,1 1,7

' Gegenwdirtiger Gebletsstand
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c) Die F.D.P. konnte in Nordrhein-Westfalen die einge-

d

—

tretene Stagnation in der Ergebnisentwicklung im
Jahre 1980 Uberwinden. Mit einem Plus von 3,1 Pro-
zentpunkten vermochte sie ihr Ergebnis deutlich zu
verbessern.

Diese Entwickiung spiegelt sich auch in den Ergeb-
nissen der betrachteten Stadte wider. Unter den Hel!-
wegstadten verzeichnet die F.D.P. mit einem Plus von
3,4 Prozentpunkten gegentber der Wahl im Jahre
1976 in Essen den stiarksten Zuwachs und erreichte
dort nunmehr einen Anteil von ber 10%.

Héhere Anteilswerte erzieite die F.D.P. nur in den
Rheinmetropolen, wobei sie in Dusseldorf aufgrund
des starken Stimmenzuwachses bei der letzten Wahl
beinahe den Kélner Anteilswert erreichte.

Die sonstigen Parteien konnten zwar infolge des Aut-
tretens der GRUNEN in Nordrhein-Westfalen ihren

Stimmenanteil verdoppeln, jedoch liegt der Anteils-
wert deutlich unter 2%.

Unter den Hellwegstadten fanden die sonstigen Par-
teien in Dortmund die starkste Resonanz. Hier war
nicht nur der hdchste Zuwachs zu registrieren, hier
konnten sie auch den hdchsten Anteilswert Ober-
haupt erreichen.

In den rheinischen Stadten errangen die sonstigen
Parteien allerdings noch mehr Wahleranteile als in
Dortmund. Am besten schnitten sie mit Ober 2% in
K&In ab.

Die in den Stadtbezirken eingetretenen Veranderungen
gegeniber der vorausgegangenen Bundestagswahl 1976
lassen sich aus der graphischen Darstellung, in der die
Ergebnisse nach Wahlkreisen dargestelit sind, sowie
aus der Ubersicht 36, die die Parteienergebnisse auf der
Ebene der Stadtbezirke wiedergibt, entnehmen.
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Ubersicht 36: Die Veranderungen im Wahlergebnis® 1980 gegentber 1975
SPD cbu F.D.P. Sonstige
Stadtbezirk ] -
1976 Veréinderungen® 1976 VerAnderungen? 1976 Veranderungen® 1976 Veranderungen?
1880 gegenaber 1980 gegendber 1980 gegenOber 1980 gegenaber

abs. % 1976 abs. Yo 1976 abs. % 1978 abs, % 1978
Innenstadt-West 20325 5§75 —_ 12353 3498 — 36 2245 6,4 + 21 450 12 + 15
Innenatadt-Nord 20980 66,7 —05 6897 283 — 1,8 11568 37 + 13 427 1,3 + 1,0
Innenstadt-Ost 18169 470 + 1.1 16312 422 — 52 3 805 0,9 + 2,7 355 098 + 14
Eving 16314 70,9 - 1,5 53456 232 -1, 1147 5,0 + 19 210 0,9 + 0,7
Scharnhorst 20499 66,0 —-1,1 8619 278 —1,2 1605 . 52 + 1,6 329 1,0 + 0,7
Brackel 21557 585 + 0,6 12253 333 —35 2720 74 + 1,9 321 08 + 1,0
Aplerbeck 18938 56,3 - 0,4 11538 343 — 38 2859 8,5 + 3,0 284 0,9 + 10
Horde 21439 598 — 0,8 1143 319 —30 2837 74 + 28 345 09 . +08
Hombruch 18712 55,2 — 0,8 11906 351 —33 2981 88 + 28 a2 09 + 13
Lotgendortmund 19513 653 + 0,3 8572 287 — 29 1515 51 + 20 265 0,9 + 086
Huckarde 15275 66,5 - 03 6588 287 — 286 944 4,1 + 2,2 160 0,7 + 0,7
Mengede 15700 64,2 + 05 7311 299 —33 1257 5,2 + 2,0 183 07 + 0,8
Dortmund ]
insgesamt 227421 €03 —02 121125 32,1 —30 24 873 6.6 + 23 3850 1,0 +09

Y Ohne Briefwahl
= Veranderungen in Prozentpunkten

Vergleicht man die Anteilswerte der letzten beiden Bun- Um aufzuzeigen, weilche Verinderungen sich innerhalb

destagswahlen miteinander - in Ubersicht 36 sind diese
Anteilswerte ohne Briefwahlergebnis wiedergegeben -,
so kénnen folgende Aussagen getroffen werden:

a) Die SPD konnte mit einem Plus von 1,1 Prozentpunk-
ten ihren gréBten Stimmenanteilsgewinn in der CDU-
Hochburg Innenstadt-Ost erringen. Andererseits aber
muBte sie gerade in 2 der Stadtteile (Eving u. Scharn-
horst), in denen sie am st4rksten dominiert, Verluste

der Statistischen Bezirke zwischen den 3 Bundestags-
wabhlen vollzogen haben, wurde folgendes Verfahren an-
gewandt. Die Kennziffern des regionalen Wé&hlerverhal-
tens (vgl. Abschnitt 3) for die 3 Wahlen wurden in der
Weise miteinander in Beziehung gebracht, daB die Kenn-
ziffern t0r die beiden letzten Wahlen auf die Kennziffern
der Wan! im Jahre 1972 bezogen wurden (1972 = 100).
Darauf aufbauend wurde unter Berdicksichtigung des Ge-
wichts des Stimmenanteils in den einzelnen Statisti-

hinnehmen, die deutlich Gber dem Stadtdurchschnitt
liegen. Insgesamt jedoch bewegten sich die Verande-
rungen in einem engen Streuungshereich um den ge-
samtstadtischen Rackgang von 0,2 Prozentpunkten.

schen Bezirken, gemessen am gesamistadtischen
Durchschnitt, folgende Kennziffernmatrix gebildet:

b} Die CDU verlor im Stadtdurchschnitt mit — 3 Prozent-
punkten nicht unerheblich an Boden. In der Innen-
stadt-Ost wurde dabei die Stellung der CDU am mei-
sten erschittert. Hier machte der Verlust mehr als 5
Prozentpunkte aus. In Eving und Scharnhorst hinge-
gen vermochte sie sich am erfolgreichsten ihrem ge-
samtstadtischen Trend zu widersetzen.

Ubersicht 37: Matrix der Beurteilungskennziffern fr
die Entwicklung der Wahilergebnisse

1976 und 1980 gegeniber 1972

Stimmenanteil im Statistischen Bezirk,
gemessen am gesamtstadtischen Durchschnitt

iiberdurchschnittlich unterdurchschnittlich
c) Die F.D.P. konnte ihre Position durchweg in allen N
Stadtbezirken verbessern. Dabei fiel in der innen- gﬂ 2
stadt-Nord mit + 1,3 Prozentpunkten der Gewinn am cZ |3 1 2
schwichsten aus, wahrend sich in Aplerbeck {(+ 3 § £l2
Prozentpunkte) eine sehr deutliche Steigerung ein- = .§
stellte. 58
@5
E @
28>
d) Auch die sonstigen Parteien - bedingt durch die GRU- e 3 4
NEN - konnten in allen Stadtbezirken an Bedeutung ﬁ% g
gewinnen, wobei sie die gréBten Zunahmen in der In- 5 §
nenstadt-West und -Ost erzielten. >
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Ubersicht 38: Die auf 1972 (= 100) bezogenen Wabhlergebnisse und Beurteilungskennziffern

SPD cbuU F.D.P. SPD cbhu F.D.P.

Statistischer Bezirk

1976 | 1980 1976 [ 198C [ 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 |1980 | 1976 | 1980
00 City 1125 |111,3] 939 | 955 ]| 1052 | 89,4 4 4 2 2 1 2
01 Westfalenhalle 104,1 |106,6 | 1010 |102,2 ]| 966 | 80,0 4 4 1 1 2 2
02 Dorstfelder Bracke 100,56 [101,1| 99,0 | 988 | 94,4 | 1255 4 4 2 2 3 4
03 Dorstfeld 96,3 | 96,81 103,8 |104,7 | 109,6 | 134,7 2 2 4 4 4 4
04 Hafen 101,5 (1024 955 | 99,7 | 107,7 | 107,0 1 1 3 3 4 4
05 Nordmarkt 98,6 (1008 | 100,7 |103,2 | 103,1 | 111,0 2 1 4 4 4 4
06 Borsigplatz 96,9 { 99,2 102,8 |103,7 | 106,4 | 101,8 2 2 4 4 4 4
07 Kaiserbrunnen 101,7 [ 100,8} 100,0 |100,2 | 105,4 | 106,2 4 4 1 1 1 1
08 Westfalendamm 107,4 |1026]| 99,3 | 954 ]101,6 | 93,0 4 4 2 2 1 2
09 Ruhrallee 1076 |1075]| 976 | 974 ] 93,2 | 838 4 4 2 2 2 2
11 Brechten 1009 | 989 975 | 995 | 91,7 | 899 1 2 3 3 2 2
12 Eving 989 | 989| 974 |1028| 86,7 | 886 2 2 3 4 3 3
13 Holthausen 763 | 73,6] 147,9 |162,5 | 200,6 | 129,86 3 3 1 1 1 1
14 Lindenhorst 978 | 98,1 101,9 [106,0 | 95,7 | 93,9 2 2 4 4 3 3
21 Derne 96,6 { 97,7| 1043 |107,8| 969 | 86,7 2 2 4 4 3 3
22 Hostedde 106,5 | 1055 94,3 | 95,7 | 86,2 | 76,6 4 4 2 2 3 3
23 Kirchderne 97,5 | 991| 997 | 97,91100,1 ( 959 2 2 3 3 4 3
24  Kuri/Husen 100,8 {103,5| 97,4 | 946 [ 1149 | 118,2 4 4 2 2 4 4
25 Lanstrop 1036 |108,1| 986 | 61,8 903 | 98,2 4 4 2 2 3 3
26 Scharnhorst-Alt 96,3 | 959] 109,1 {1135 | 66,3 | 88,2 2 2 4 4 3 3
27 Scharnhorst-Ost 1005 | 994 985 11035 | 87,9 | 1056 1 2 3 4 3 4
31 Asseln 102,2 (102,3| 97,8 | 956 | 86,2 | 85,2 4 4 2 2 2 2
32 Brackel 99,9 | 98,6 100,7 |100,5| 954 | 101,0 2 3 4 4 2 1
33 Wambel 1010 | 989} 988 | 988 | 110,0 | 1148 4 3 2 2 1 1
34  Wickede 8996 | 99,4 968 | 98,1 |1376 | 1548 2 2 2 2 4 4
41 Aplerbeck 100,3 | 96,9 1022 [100,2 | 955 | 96,3 4 3 1 1 2 2
42 Berghofen 100,9 | 999 101,3 | 98,0 | 106,1 { 109,8 4 3 1 2 1 1
43 Schiren 971 | 96,7]| 103,4 |103,7 | 108,89 [ 112,5 2 2 4 4 4 4
44 Sblde 1001 | 992f 995 | 98,2 | 97,6 | 103,1 4 3 2 3 2 1
45 Solderholz 95,2 | 93,3|107,3 |103,2 | 111,2 | 114,3 3 3 1 1 1 1
51 Benninghofen 100,1 | 989} 98,7 | 98,5 110,2 | 100,9 4 3 3 3 1 1
52 Hacheney 95,1 | 94,0{ 114,4 |1087 | 88,0 ( 91,3 3 3 1 1 2 2
53 Horde 98,4 |100,0 | 100,0 |100,7 } 104,4 [ 110,8 2 1 4 4 4 4
54 Holzen 101,5 | 97,8] 102,9 |101,0 | 95,5 | 100,9 4 3 1 1 2 1
55 Syburg 101,0 (1019 104,8 | 953 | 94,2 | 112,7 4 4 1 2 2 1
56 Wellinghofen 1004 | 98,8 102,3 [100,0 | 98,4 | 91,5 4 3 1 1 2 2 -
57 Wichlinghofen 100,2 | 81,8 101,6 |106,9 | 119,3 | 103,8 4 3 1 1 1 1
61 Barop 101,7 103,11 101,71 | 98,0 | 105,1 | 93,8 4 4 1 2 1 2
62 Bittermark 103,71 [1021] 968 | 945 | 926 | 86,0 4 4 3 3 2 2
63 Brunninghausen 96,2 | 899/ 107,2 |110,9 | 116,2 | 1125 3 3 1 1 1 1
64 Eichlinghofen 96,9 [ 948| 954 |100,2 11350 | 1326 2 2 3 4 1 1
685 Hombruch-Mitte 98,5 | 98,4 102,7 {1033 | 1,1 91,3 2 2 4 4 3 3
66 Hombruch-Stdwaest 974 | 96,7|101,8 | 99,9 | 115,0 | 109,5 3 3 1 3 1. 1
67 Kirchhérde 98,7 | 94,7 | 104,0 |104,3 | 1125 | 97,3 3 3 1 1 1 2
68 LOcklemberg 1155 |[1134] 91,8 | 89,7 | 1155 | 99,7 4 4 2 2 1 2
68 Menglinghausen 96,1 | 96,5| 1024 (110,4 | 1205 | 103,0 2 2 4 4 4 4
71 Bgvinghausen 1054 |106,2| 92,0 | 939 | 83,1 | 90,4 1 1 2 2 3 3
72 Kley 979 | 97,1 99,0 |1055 [101,9 | 103,1 2 2 3 4 4 4
73 LOtgendartmund 98,4 | 99,8| 1024 |100,8( 91,1 | 990 2 2 4 4 3 3
74 Martaen 991 {1011 98,8 | 96,1 | 1021 | 1141 2 1 3 3 4 4
75 OQespel 98,3 | 99,1 98,0 | 99,7 | 126,6 | 107,1 2 2 3 3 1 1
76 Westrich 86,2 | 96,8|109,1 |1055 | 77,8 | 87,8 2 2 4 4 3 3
81 Deusen 100,1 | 97,9| 93,4 |105,7 | 138,6 | 131,3 1 2 3 1 4 4
82 Huckarde 98,8 |100,0 { 1018 {1021 | 96,2 | 1116 2 1 4 4 3 4
83 Jungfernta) 986 | 99,0 98,2 |1014 | 898 [ 101,2 2 2 3 4 3 4
84 Kirchlinde 99,2 1 100,41 102,3 |100,8 | 825 | 1045 2 1 4 4 3 4
91 Bodelschwingh 1006 | 995| 953 | 97,4 |131,9 | 1561,7 1 2 3 2 4 4
92 Mengede 1013 [103,0]| 98,3 98,0 99,4 986 4 4 2 2 3 3
93 Nette 88,4 | 954 | 98,7 (1105 | 83,8 | 1140 2 2 3 4 3 4
94 Qestrich 101,0 |1035] 954 | 92,3 | 90,2 [ 108,3 1 1 3 3 3 4
95 Schwieringhausen 100,7 | 97,4 996 {102,3 | 133,3 | 150,6 4 3 2 1 4 4
96 Westerfilde 969 | 98,7 1005 | 97,9 |106,8 | 125,1 2 2 4 3 4 4
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Die Ziffer 1 z.B. steht dabei fur den Fall, daB in dem be-
trachteten Statistischen Bezirk der Stimmenanteil Gber
dem gesamtstadtischen Durchschnitt lag und die betref-
fende Partei in diesem Bezirk gegeniber der Bundes-
tagswahl im Jahre 1972 ihren Stimmenanteil zu vergro-
Bern (bzw. zu halten) vermochte, Die Ziffer 1 kennzeich-
net somit die fir eine Partei optimalste Situation. Ent-
sprechend sind die (brigen Ziffern bis hin zur Ziffer 4 zu
interpretieren, die den schlechtesten Fall anzeigt {unter-
durchschnittlicher Stimmenanteil und negative Verande-
rung gegeniber 1972).

Aus der Ubersicht 38 geht hervor, daB danach die SPD
bei der letzten Wah! z.B. im Innenstadtbereich (Ausnah-
me ndrdliche Innenstadt) schlecht abgeschnitten hat,
wéhrend die CDU im siidlichen Hdrde einen Gewinn ver-
zeichnen konnte. Die F.D.P. wiederum vermochte bei der
Oberwiegenden Zahl der Statistischen Bezirke des Stadt-
bezirks Scharnhorst die Wahler am schlechtesten anzu-
sprechen, wohingegen sie in Brackel und Aplerbeck
durchweg gut bei den Wihlern ankam.

7. ... zur Dominanz von Parteien

Um aufzuzeigen, inwieweit die Konstellation zwischen
Parteien in einem Statistischen Bezirk von der entspre-
chenden Konstellation im gesamtstadtischen Durch-
schnitt abweicht, wird der sog. Dominanzindex berech-
net:

Stimmenanteil
der Partei A
im Statist.Bez. x

Dominanz-
indexV =

Stimmenanteil
minus der Partei B
im Statist.Bez. x

Stimmenanteil
der Partei A in
der Gesamtstadt

Stimmenanteil
minus der Partai 8 in
der Gesamtstadt

Der Dominanzindex setzt somit die Stimmenanteilsspan-
nen zwischen zwei Parteien in den Statistischen Bezir-
ken einerseits und im gesamtstéidtischen Durchschnitt
andererseits miteinander in Beziehung.

Das Verfahren sei an einem Beispiel erléutert: Die SPD
errang in der Gesamtstadt einen Anteil von 60,08% und
die CDU einen Anteil von 29,09% (jeweils ohne Brief-
wahl). Somit ergibt sich eine Differenz (Spanne) von

60,08 — 29,09 = 30,99

In H&he dieser Differenz dominiert die SPD die CDU im
gesamtstidtischen Durchschnitt. Diesem Gesamtwert
sei nun der entsprechende Wert des Statistischen Be-
zirks 00 gegenlbergestellt. Hier errangen SPD und CDU
folgende Werte: :

SPD: 45,60%; CDU: 40,87 %.

Als Differenz ergibt sich:
45,60 — 40,87 = 4,73.

" Die Partei A mub in der Gesamtstadt gegenuber der Partel B jeweils dominant sein,
d.h. sle muB einen haharen Stimmenantell haben.

Bezieht man diese Bezirks-Differenz auf die Gesamtdif-
ferenz, so erhilt man folgendes Ergebnis:

473
= 0,153

30,99

Die so berechneten Werte sind in Ubersicht 39 aufge-
ftihrt. Dabei lassen sich folgende Falle unterscheiden:

a) Indexwerte Ober 1 deuten darauf hin, daB die eine Par-
tei im jeweiligen Statistischen Bezirk eine starkere
Stellung gegenaber der anderen Partei hat als im ge-
samtstadtischen Durchschnitt.

b) Werte zwischen 0 und 1 geben an, daB der Vorsprung
der einen Partei gegentuber der anderen Pariei gerin-
ger als in der Gesamtstadt ist, wobel ein Wert von 1
genau das Stdrkeverhdltnis markiert, das dem ge-
samtstadtischen Durchschnitt entspricht.

¢) Negative Werte zeigen an, dab die andere Partei Uber
die eine dominiert.

Beispiele Oberaus starker Dominanz der SPD gegenuber
der CDU (Fall a) sind die Statistischen Bezirke 72 {(Kley),
12 (Eving) und 26 (Scharnhorst Alt). Den Fall b) représen-
tieren beispielsweise die ersten drei Statistischen Bezir-
ke, soweit es um die Dominanz der SPD gegentber der
CDU geht. Den Fall, daB die SPD von der CDU dominiert
wird (Fall c), gibt es nur einmal, n&mlich im Bezirk 68
(Locklemberg); bei der Kommunalwahl 1879 waren es im-
merhin noch 5 Statistische Bezirke, in denen die CDU die
SPD dominierte.

8. ... zur Bedautung der Parteimitgliederdichte fir die
Parteienergebnisse

Steht die Parteimitgliederdichte in einem Zusammen-
hang zu den Parteiergebnissen? Anders gefragt: Ist dort,
wo eine bestimmte Partei ein gutes Ergebnis hat, auch
die Mitgliederdichte dieser Partei Uberdurchschnittlich
hoch; und ist umgekehrt die Mitgliederdichte dort ver-
gleichsweise gering, wo auch die Parteienergebnisse
schlecht sind? Ist vielleicht sogar die Mitgliederdichte
ursachlich far die Ergebnisse einer Partei? Diesem Fra-
genkomplex soll nunmehr nachgegangen werden.

Zwei Erlduterungen vorweq:

— Unter Mitgliederdichte wird der Prozentsatz verstan-
den, der sich ergibt, wenn man die Mitglieder einer
Partei innerhalb einer bestimmten rdumlichen Einheit
auf die Wahlberechtigten dieser Raumeinheit bezieht.

— Grundséatzlich bilden die Statistischen Bezirke die
Raumeinheiten; wo allerdings die Mitgliederzahlen
nicht rdumlich entsprechend zugeordnet vorlagen,
wurden Zusammenfassungen von Statistischen Bezir-
ken erforderlich.

Um sich ein Bild tiber den Zusammenhang zwischen den
Parteienergebnissen und den Mitgliederdichtewerten
machen zu kénnen, sind in Ubersicht 40 und 41 sowie in
zwei grafischen Darsteliungen die Parteienergebnisse
und die Werte der Mitgliederdichte jeweils fir die SPD
und CDU einander gegenibergestellt worden.
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Ubersicht 39: Der Dominanzindex nach Statistischen Bezirken

. , SPD SPD cDU
Statistischer Bezirk gegentber CDU gegentber F.D.P. gegentber F.D.P.
0 City 0.153 0.666 1.453
1 Westfalenhalle 0.583 0.853 1.266
2 Dorstfelder Bracke 0.924 0.989 1.088
3 Dorstfeld 1.438 1.203 0.843
4 Hafen 1.202 1.166 1.111
5 Nordmarkt 1.253 1.185 1.080
6 Borsigplatz 1.488 1.270 0.936
7 Kalserbrunnen 0.595 0.840 1.214
8 Westfalendamm 0.044 0.471 1.128
9 Ruhrallee 0.342 0.714 1.284
11 Brechten 1.044 0.993 0.914
12 Eving 1.747 1.320 0.665
13 Holthausen 0.544 0.812 1.223
14 Lindenhorst 1.581 1.256 0.757
‘21 Deme 1.580 1.266 0.786
22 Hostedde 0.837 0.985. 1.212
23 Kirchderne 1.622 1.175 0.643
24 Kurl-Husen 0.585 0.894 1.368
25 Lanstrop 0.849 0.988 1.201
26 Scharnhorst-Alt 1.690 1.303 0.710
27 Scharnhorst-Ost 1.197 1.141 1.055
31 Asseln 0.874 0.932 1.020
32 Brackel 1.028 0.975 0.893
33 Wambe! 0.717 0.863 1.087
34 Wickede 0.955 1.032 1.152
41 Aplerbeck 0.691 0.791 0.945
42 Berghofen 0.807 0.879 0.990
43 Scharen 1.067 1.020 0.947
44 Solde 0.979 0.958 0.925
45 Sélderholz 0.701 0.786 0.917
51 Benninghofen 0.997 0.925 0.815
52 Hacheney 0.893 0.889 0.884
53 Horde 1.378 1.179 0.874
54 Holzen 0.366 0.684 1.172
56 Syburg 0.179 0.505 1.004
56 Wellinghofen 0.671 0.785 0.959
57 Wichlinghofen 0.386 0.606 0.944
61 Barop 0.710 0.855 1.078
62 Bittermark 0.896 0.810 0.678
63 Brdnninghausen 0.672 0.753 0.878
64 Eichlinghofen 1.202 0.970 0.614
65 Hombruch-Mitte 1.087 1.048 0.989
66 Hombruch-Sadwest 0.939 0.907 0.856
67 Kirchhtrde 0.155 0.556 1.170
68 Lucklemberg - 0.074 0.485 1.342
89 Menglinghausen 1.197 1.097 0.945
71 Bdvinghausen 1.064 1.108 1.176
72 Kley 1.772 1.306 0.592
73 Lotgendortmund 1.194 1.121 1.008
74 Marten 1.373 1.192 0.914
75  Oespel 1.126 0.975 0.742
76 Woestrich 1.613 1.210 0.592
81 Deusen 1.083 1.132 1.207
82 Huckarde 1.248 1.170 1.050
83 Jungferntal 1.611 1.259 0.719
84 Kirchlinde 1.146 1.112 1.059
91 Bodelschwingh 1.041 1.043 1.046
92 Mengede 0.939 1.027 1.163
93 Nette 1.511 1.233 0.807
94 Qestrich 1.370 1.176 0.878
95 Schwieringhausen 0.302 0.786 1.529
96 Waesterfilde 1.547 1.228 0.740
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Ubersicht 40: Ergebnisss, Mitglieder und Mitgliederdichte der SPD

Lfd. Nr. ] Statistischer Bezirk Ergebnis Mitglieder Mitgliederdichte
{Mitglieder auf
100 Wahlberechtigte)

1 City/Westfalenhalle 50,48 a19 4,68
2 Dorstfelder Bracke 58,82 446 5,46
3 Dorstfeld 67,95 1360 13,08
4 Hafen/Nordmarkt 65,30 1160 4,60
5 Borsigplatz 69,51 387 5,64
6 Kaiserbrunnen 53,06 777 452
7 Waestfalendamm/Ruhrallee 4423 1088 5,04
8 Brechten/Holthausen 59,97 475 7,68
9 Eving 73,42 893 6,22
10 Lindenhorst 70,71 256 8,62
11 Derne 70,77 3056 7,26
12 Hostedde 58,10 135 8,29
13 Kirchderne 68,37 323 11,05
14 Kuri/Husen 54,01 176 4,22
15 Lanstrop 58,34 141 3,63
16 Scharnhorst Alt 72,46 566 8,54
17 Scharnhorst Ost 64,65 498 5,07
18 Asseln/Brackel 59,31 1340 5,94
19 Wambel 54,79 255 5,26
20 Wickede 80,32 744 6,39
21 Aplerbeck/Berghofen 54,37 1647 7,49
22 Scharen 61,10 382 6,97
23 Sdlde 59,24 306 6,82
24 Séiderholz 53,17 360 9,19
25 Benninghofen/Holzen 53,73 283 9,03
26 Hacheney/Wellinghofen 53,88 472 767
27 Horde 67,11 1312 7,53
28 Syburg 42,90 107 10,52
29 Wichiinghofen 47,28 177 10,49
30 Barop/Eichlinghofen/
Hombruch-Mitte 59,92 1598 8,97
31 Bittermark 55,87 147 10,81
32 Brinninghausen 52,63 an 13,12
33 Hombruch-Sadwest/Kirchharde 47,43 814 9,30
34 Licklemberg 40,13 206 7,05
35 Menglinghausen 63,68 184 - 10,30
36 Bovinghausen/Westrich 64,95 530 8,70
37 Kley 73,48 402 14,92
38 Lutgendortmund/Marten 65,30 1839 9,10
39 Oespel 60,92 299 11,34
a0 Deusen 63,44 158 16,01
41 Huckarde 65,67 832 8,02
42 Jungferntal 71,01 335 6,05
43 Kirchlinde 63,68 277 3,85
44 Bodelschwingh 61,40 287 7,81
45 Mengede/Neite/Schwieringhausen 62,92 945 6,93
45 Oestrich 66,99 37 7,95
47 Westerfiide 69,87 339 6,39
Dortmund insgesamt 60,08 27770 7,07
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Ubersicht 41: Ergebnisse, Mitglieder und Mitgliederdichte der COU

Lfd. Nr.| Statistischer Bezirk Ergebnis Mitglieder Mitgliederdichte
(Mitglieder auf

100 Wahlberechtigte)

1 City/Dorstfelder Bricke 34,58 166 1,19
2 Westfalenhalle 34,67 105 0,89
3 Dorstfeld 23,41 79 0,76
4 Hafen/Mordmarkt/Borsigplatz 26,41 147 0,46
5 Kaiserbrunnen 34,59 274 1,59
6 Westfalendamm . 39,77 176 1,47
7 Ruhrallee 37,58 107 1,11
B Brechten 28,13 71 1,23
9 Eving 19,22 53 0,37
10 Holthausen/Lindenhorst 23,25 85 253
11 Derne/Hostedde/Kirchderne 23,53 51 0,58
12 Kurl/Husen 35,89 87 2,08
13 Lanstrop 32,02 52 1,34
14 Scharnhorst Alt/
Scharnhorst Ost 24,46 164 0,99
15 Asseln 30,63 71 1,13
16 Brackel 28,01 202 1,24
17 Wambel 32,60 55 1,13
18 Wickede : _ 30,71 297 - 2,55
19 Aplerbeck 31,91 230 1,67
20 Berghofen 31,09 99 1,19
21 Schiren _ 28,01 64 1,16
22 Solde/Sdlderholz 30,11 143 1,70
23 Benninghofen/Wellinghofen/
Wichlinghofen 30,66 158 1,29
24 Hé&rde 24,38 135 0,76
25 Holzen 36,94 74 1,41
26 Syburg 37,35 53 521
27 Barop/Eichlinghofen/
Menglinghausen 28,82 86 0,84

28 Hacheney/Branninghausen/
Lackiemberg/Kirchhorde/

Bittermark/Hombruch-Sadwest 22,34 199 1,15
29 Hombruch-Mitte 28,07 97 1,03
30 Bovinghausen/Westrich 27,05 62 1,01 .
31 Latgendortmund 27,31 71 0,53
32 Marten 24,72 37 0,54
33 Kley/Oespel 22,22 53 0,99
34 Deusen 29,87 35 3,54
35 HuckardefJungferntal 24,94 161 1,01
36 Kirchlinde 28,19 34 0,47
37 Bodelschwingh/Westerfilde 21,44 81 0,90
38 Mengede/Nette/Oestrich/

Schwieringhausen 27,44 268 1,52

Dortmund insgesamt 29,09 4382 1,11
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Anhand der Zahlen und des grafischen Bildes lassen
sich fur die SPD folgende Aussagen ableiten:

— Es gibt Bezirke, in denen Uberdurchschnittliche Er-
gebnisse einhergehen mit hoher Mitgliederdichte, bei-
spielhaft seien die Bezirke 3/Dorstfeld, 13/Kirchderne
und 37/Kley angefahrt.

— Umgekehrt gibt es aber auch Bezirke, in denen (ber-
durchschnittlichen Ergebnissen unterdurchschnittii-
che Mitgliederdichtewerte gegeniberstehen, so etwa
in 5/Borsigplatz, 17/Scharnhorst-Ost und 43/Kirch-
linde.

— Weiterhin sind Bezirke mit unterdurchschnittlichem
Wahlergebnis und Oberdurchschnittlicher Mitglieder-
dichte vorhanden, z. B. 28/Syburg, 32/Brinninghausen
und 34/Ldcklemberg.

— Und schlieBlich sind auch Bezirke mit unterdurch-
schnittlichen Ergebnissen und ebenfalls unterdurch-
schnittlichen Mitgliederdichtewerten vorzufinden, so
etwa 6/Kaiserbrunnen, 7/Wesifalendamm/Ruhrallee
und 14/Kuri-Husen.

Ein gleichgerichteter Zusammenhang fir alle Bezirke
(hohen Ergebnissen stehen hohe Dichtewerte, niedrigen
Ergebnissen stehen niedrige Dichtewerte gegenibenist
somit nicht erkennbar, ganz im Gegenteil weist das recht
gleichméaBige Vorhandensein aller vier zuvor genannten
Féaile daraufhin, daB eine Beziehung zwischen SPD-Er-
gebnissen und der Mitgliederdichte nicht gegeben ist.
Mathematische Bestatigung findet diese Aussage durch
den (Pearson-Bravais'schen) Korrelationskoeffizienten,
der sich auf 0,09 stellt und damit dem Extremwen 0, bei
dem die Streuung vollig gleichmabig wire, sehr nahe
kommi.

Das unterschiedlich hohe SPD-Ergebnis in Teilen des
Stadtgebietes kann somit durch die Mitgliederdichte
nicht erkldrt werden. Das soll natadrlich nicht besagen,
daB eine hohe Mitgliederdichte chne Einflu® auf den
Wahlausgang wére, denn es ist denkbar und auch wahr-
scheinlich, daB ein hoher Mitgliederstand auf das Ge-
samtergebnisniveau EinfluB hat. Nur kann die Mitglie-
derdichte in rdumlicher Hinsicht nicht die Unterschiede
im Ergebnis von Bezirk zu Bezirk erkidren, hier wirken of-
fensichtlich andere Faktoren. Zu bedenken ist auch, da8
eher qualitative EinfluBgrdBen (Einsatzbereitschaft der
Mitglieder, Organisationsfahigkeit értlicher Parteileitun-
gen usw.), die sich einer statistischen Erfassung aller-
dings entziehen, als quantitave Erscheinungen (wie nam-
lch die Mitgliederdichte) ursachlich for den unterschied-
lichen Wahlausgang sein dirften,

Das far die SPD Gesagte gilt im Prinzip auch far die CDU.
Der Korrelationskoeffizient fallt mit + 0,42 zwar nicht so
niedrig wie der flr die SPD aus, gleichwohl kann auch im
Falle der CDU nicht von einem Zusammenhang zwischen
Ergebnis und Mitgliederdichte gesprochen werden. Fiir
die raumlichen Unterschiede im Wahlergebnis sind also
auch hier andere Faktoren maBgeblich.
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9....zu Gebleten mit extremem Wahlverhalten

Die Veréffentlichung tber die Bundestagswahl 1980 in
Dortmund sofl mit einer Zusammenstellung von Kennzif-
fern (Ubersicht 42) tber die 130 Wahlbezirke mit derfden
jeweils

— hdchsten bzw. niedrigsten Wahlbeteiligung,
— héchsten bzw. niedrigsten SPD-Stimmenanteilen,
— héchsten bzw. niedrigsten CDU-Stimmenanteilen

abgeschlossen werden. Diese durch extremes Wahlver-
halten gekennzeichneten Gebiete werden nach demogra-
phischen Merkmalen und Merkmalen der Gebiudesub-
stanz niher beschrieben. Die Auswahl der Merkmale er-
folgte dabei nicht ausschlieBlich nach winschenswer-
ten Kriterien, sie wurde vielmehr durch das vorhandene

‘Angebot an statistischen Daten bestimmt. Die Festset-

Zung von jeweils 130 Wahlbezirken wurde in Analogie zu
den in thematischen Karten dieser Arbeit bereits gebilde-
ten Quintilen vorgenommen.

a) Hinsichtlich der Wahlbeteiligung gilt:

— Der Anteil junger Menschen ist in den 130 Wahlbe-
zirken mit der hdchsten (niedrigsten) Wahibeteili-
gung mit 20,0% (23,7 %) relativ niedrig (hoch), wéh-
rend for den Anteil alter Menschen am Gesamtein-
wohnerbestand mit 21,3% (17,9%) das Gegenteil
gilt.

- Auffallend ist der Unterschied beim Auslénderan-
teil; liegt er in den Wahlbezirken mit der héichsten
Wahlibeteiligung bei nur 2,5%, so klettert er In den
Wahlbezirken mit der niedrigsten Wahlbeteiligung
auf immerhin 20,7%

— Langfristig SeBhafte mit elner Wohndauer von 10
und mehr Jahren (in ihrer Wohnung} sind beson-
ders stark (68,3%) dort vertreten, wo die Wahlbetei-
ligung sehr hoch ist; far die Wahlbezirke mit der
niedrigsten Wahlbeteiligung gilt ein wesentlich ge-
ringerer Anteilswert (58,0%).

— Far die Wahlbezirke mit der hdchsten Wahlbetaeili-
gung sind eine groRe Wohnflache je Einwohner
(31,1 gegentber 27,0 gm), wenige Einwohner je Ge-
bdude (6,2 gegentber 11,8), relativ groBe Wohnun-
gen {fOr 5- und mehr-Raum-Wohnungen ergibt sich
gin Anteil von 30,8% gegeniber 10,2%) und relativ
neue Bausubstanz {far 1958 und spater errichtete
Waohnungen liegt der Anteil bei 56,2% gegenlber
28,8%) kennzeichnend.

b) Hinsichtlich der Stimmenanteile der beiden groBen
Parteien gilt;

— Dort, wo die SPD ihre gréBten Erfoige hat, sind jun-
ge Menschen stark (22,3%) und alte Menschen
schwach (19,4%)} vertreten. Far die CDU giit der
spiegelbildliche Sachverhalt.

— Gravierender sind die Unterschiede hinsichtlich
des Auslénderanteils: Eine hohe Quote (13,8%)
kennzeichnet die Gebiete mit den hdchsten Stim-
menanteilen der SPD, wahrend dort, wo die CDU
stark vertreten ist, Auslander weniger haufig
(4,9%) anzutreffen sind.




— Bezuglich der Wohndauer zeichnen sich gravieren-
de Unterschiede weder bei der einen, noch bei der

anderen Partei ab.

— Was die Wohnsituation anbelangt, ist hervorzuhe-
ben, daB eine geringe Wohnflache je Einwohner
(25,5 qm), eine relativ hohe Belegung der Gebdude
(9,0 Einwohner je Gebaude), ein Uberwiegen klei-
ner und mittierer Wohnungen sowle das starke
Vorherrschen &lterer Bausubstanz mit hohen SPD-
Stimmenanteilen einhergehen, wihrend fir die
Wahlbezirke mit den niedrigsten SPD-Stimmen-
antellen sich die Situation umgekehrt darstellt. For
die CDU gilt dieser Sachverhalt spiegelbildlich.

Ubersicht 42:  Kennziffern fir Geblete mit extremem Wahlverhalten (gegenibergestellt sind jeweils 130 Wahlbezirke
mit den héchsten und niedrigsten Extremwerten)

Sachverhalt

Wahibeteiligung

‘SPD-Stimmenanteile

CDU-Stimmenanteile

héchste | niedrigste | htchste | niedrigste | hdchste | niedrigste -
e |
Einwohnerkennziffern
t. Altersstruktur (vH)
unter 18 Jahre 20,0 237 22,3 18,7 189 221
18 bis unter 60 Jahre 58,7 58,4 58,2 58,5 58,1 58,9
60 Jahre und alter 21,3 17,9 19,4 229 23,0 18,9
- 2. Auslanderanteil (vH) 2,5 20,7 13,8 3.9 49 11,2
3. Wohndauer {vH)
unter 1 Jahr 34 51 39 4.1 4,1 3,5
1 bis unter 5 Jahre 16,2 219 17,6 18,8 18,8 16,6
5 bis unter 10 Jahre 12,1 15,1 12,7 12,6 12,6 12,4
10 Jahre und mehr 68,3 58,0 65,9 64,5 64,5 67,5
Kennziffern zur Wohnsituation
1. Wohnflache je Einw. (gm) A 27,0 25,5 34,0 34,2 25,8
2. Einwohner je Geb&ude 6,2 11,8 9,0 6,6 6,8 8,7
3. Einwohner je Wohnung 2,4 21 2.3 2.2 2,1 2.3
4. Wohnungsgréfe (vH)
1- und 2-Raum-WE 11,0 26,6 17,0 15,6 17,0 15,4
3--und 4-Raum-WE 58,1 63,2 70,2 56,6 57,1 711
5- und mehr-Raum-WE 30,8 10,2 12,8 27,8 259 13,4
5. Baualter der WE {vH})
vor 1918 10,8 31,1 18,5 15,3 18,0 16,0
1918 bis 1957 33,0 40,0 47.0 43,0 41,4 45,3
1958 und spéter 56,2 28,8 345 418 40,6 38,7
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Wahlkreis : 113

Die Ergebnisse der Bundestagswahlen seit 1976 nach Wahlkreisen
(Wahlkreiseinteilung von 1980)

Wahlberechtigte

Bundestagswahl

Stimmen 3.10.1976 %) 5. 10. 1980
Partei Erststimmen Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

e 131 007
chne Sperrvermerk“w 23232
mit Sperrvermerk “w*

154 239

Wahlberechtigte zus. 163 376 133 730
Abgegeb. Stimmen 146 351 86,70
Wahlbeteiligung in % 89,6 .

s N 1574 944
Ungliltige Stimmen 1149 710 132 156 132 786
Giltige Stimmen 145 202 145 641
Von den gliltigen - o o ‘ .
Stimmen entfislen auf absolut in % absolut in % absolut in % absofut in %
SPD 83 951 57,8 B3 583 - 67,4 75773 57,34 75 326 56,73
CcCbu 51 161 36,2 51089 35,1 43 846 33,18 42 847 32,27
F.D.P. 8 200 b6 9429 6,5 8 367 6,33 11 492 8,656
Birgerpartel X X X x x x 93 0,07
GRUNE X X X X 3166 2,40 2022 1,62
DKP 1150 0.8 743 05 719 0,54 540 0,41
EAP 2) 47 0,04 a9 0,03
Volksfront X X X X 157 0,12 82 0,06
KPD 2 x X x x
KBW 2) 81 0,06 55 0,04
NPD 2) X x 290 0,22
Sonstige 2) 740 0,5 797 05

1) 1976 umgerechnete Wahlergebnisse auf die Bundestagswahikreise 1980
2} 1976 in Sonstigen enthalten
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Wahl_kreis: 114

Wahlberechtigte Bundestagswah!
Stimmen 3. 10.1976) 5. 10. 1980

Partei Erststimmen Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

ohne Sperrvermerk“W¢ 122433

mit Sperrvermerk “W* 16 927
Wahlberechtigte zus. 139 457 139 360

Abgegeb. Stimmen 127 136 123621
Wahlbeteiligung in % 91,2 88,70

Ungiiltige Stimmen 862 510 1319 877
Giiltige Stimmen 126 274 126 626 122 302 122 744
Von den gultl'gen absolut in % absolut in % absolut in % absolut in %
Stimmen entfielen auf

SPD 80167 | 635 79673 62,9 78450 | 64,14 77649 | 63,26
CcDU 37984 | 30.1 38 086 30,1 34336 | 2807 33529 | 27,32
'F.D.P. 6479 5,1 7 586 6.0 6 895 5,64 9433 7.69

- Blrgerpartei X X X X X X 72 0,06
" GRUNE x X X x 1991 1,63 1412 1,15

DKP 813 0.6 592 0.5 460 0,38 333 0,27
EAP 2) 58 0,05 37 0,03
Volksfront x _— x x 90 0,07 67 0,05
KPD 2) X X X x
Kew 2 22 0,02 21 0,02
N 2 x x 191 0,16
Sonstige 2) 831 0,7 689 0,5

1) 1976 umgerechnete Wahlergebnisse auf die Bundestagswahlkreise 1880
2) 1976 in Sonstigen enthalten



Wahlkreis: 115

Wahlberechtigte

Bundestagswahl

Stimmen 3.10. 1976 1) 5.10. 1980

Partei Erststimmen Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

chne Sperrvermerk“w* 140 102

mit Sperrvermerk “W* 25975
Wahlberechtigte zus. 163 854 166 077

Abgegeb. Stimmen 150 782 149 200
Wahlbeteiligung in % 92,0 89,84

Ungiiltige Stimmen 1 000 625 1362 916
Gliltige Stimmen 149 782 150 157 147 838 148 284
Von den giiltigen - < .
Stimmen entfielen auf absolut in % absolut in % absolut in % absolut in %
SPD 88 bb6 59,1 87 276 58,1 86 687 58,64 85 044 57,35
CcDhu 50 530 33.7 50 266 335 | 46584 31,51 45 017 30,36
F.D.P. 9 092 6.1 11 250 75 10 568 7,15 15 300 10,32
Burgerpartei X X X X X X 136 0,09
GRUNE X X X X 30091 2,09 2010 1,36
DKP 1079 0,7 737 05 658 0,45 432 0,29
EAP 2} 80 0,04 46 0,03
Volksfront X X X X 136 0,09 87 0,06
KPD 2} x X x X
KBW 2 54 | 0,04 30 0,02
NPD 2) X X 182 0,12
Sonstige 2) 525 | 04 628 04

1} 1976 umgerechnete Wahlergebnisse auf die Bundestagswahlkreise 1980
2) 1976 in Sonstigen enthalten
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Stadtkreis Dortmund

Wahlberechtigte

Bundestagswahl

Stimmen 17. 9. 1961 19. 9. 1965 28. 9. 1969 19. 11. 1972 3.10. 1976 5.10. 1980

Partei Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte mit Briefwaht

ohneSperrvermerk“W* 438 626 430 968 426 786 447 361 418 239 393542

mit Sperrvermerk “W" 28 589 34 999 27 557 27 485 48 448 66 134
Wahlberechtigte zus. 467 214 465 367 454 343 474 846 466 687 459 676
Abgegebene Stimmen 406 203 408 584 396 175 433773 424 269 406 551
Wabhlbeteiligung in % 86,9 87.7 87,2 91,4 20,9 88,44
Unglltige Stimmen 14 445 6127 4573 2675 18456 4 255 2737
Giitige Stimmen 391 768 402 457 391 602 431 098 422 424 402 296 403 814
an den gultl_gen absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in %
Stimmen entfielen auf :
SPD 197 485 50,4 224 944 55,9 229873 58,7 266 821 61,9 250532 | 59.3 240910 59,88 238 019 58,95
cou 140 084 35,8 143719 35,7 127 855 32,6 130 939 30,4 139 441 330 124 766 31,01 121 393 30,06
F.D.P. 40 452 10,3 22523 5,6 17 715 45 29 639 6,9 28 265 6,7 25830 6,42 36 225 8,97
Biirgerpartsi X X x % X X 'S x X X X X 301 0,07
GRUNE X X X x x X X X X X 8 248 2.05 b 444 1,35
DKP x X X x 3379 0,9 2070 0,5 2072 05 1837 0,46 1 305 0,32
EAP x X X X X X X X 136 0.0 165 0,04 122 0,03
Volksfront X X X X X X X X X x 383 0,10 236 0,06
KPD X x X X X X X X 468 0,1 X x X x
KBW x x X X X X X x 209 0,1 167 0,04 106 0,03
NPD x X 3822 1,0 11 443 29 1 346 0,3 1023 0.3 X 663 0,16
UAP X X X x X X X X 28 0.0 x X X
VL X X X X X X X X 22 0,0 X X X
" Sonstige Splitterpar-| 4, 36 7 449 1,8 1337 03 283 0.0 278| 00 x x X X
teien/Einzelbewerber

1961 :
1965 :
1969 .
1972
1976 :
1980 :

Deutsche Gemeinschaft, DFU, GDP, DRP

Einzelbewerber Fiebich, Unabhangige Arbeiter-Partei, Aktionsgemeinschaft unabhéngiger Deutscher, Christliche Volkspartei, FSU, DFU
Europa-Partei, Unabhingige Arbeiter-Partei, Kurzbezeichnung der GDP, ab 1969 GPD, FSU, DRP
Europaische Foderalistische Partei (EFP)

Einzelbewerber Fichtner
Einschl. Briefwihler

1} Nur die Gebietsteile des Wahlkreises 119 - Iserlohn -, die durch die Gebietsreform v. 1.1,1975 dem Dortmunder Stadtgebiet zugeordnet wurden
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Innenstadt

Die Ergebnisse der Bundestagswahlen seit 1969 nach Stadtbezirken
(gegenwiirtige Gebietsgliederung)

Wahlberachtigte

Bundestagswah!

Stimmen 28. 9. 1969%) 19.11.19721) 3.10, 1976 5. 10. 1980

Partei Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wabhlberechtigte

ohneSperrvermerk“W* 142 162 139 318 119 297 106 915

mit Sperrvermerk “W+ 11 bbh4 10 150 16 035 20 046

Wahlberechtigte zus. 2) 153 706 149 468 135 332 126 961
Abgegeb. Stimmen 3)5) 120 510 125179 106 021 109 738
Wahlbeteiligung in % 4) 85,9 20,5 20,2 86,43

Ungiiltige Stimmen 1274 805 545 1347 782
Giltige Stimmen 119 236 124 374 105 476 108 391 108 956
Von den giiltigen . ! .

) absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in %

Stimmen entfielen auf
SPD- 65 465 b4,9 71958 57.9 69 474 56,4 60 070 55,42 b9 812 54,90
cbu 42 640 358 42 540 34,2 37 b62 35,6 37 307 34,42 36 393 33,40
F.D.P. b 818 4.9 8 873 7.1 7208 6.8 7 304 6,74 9982 9,16
Birgerpartei X X X X X % X X 79 0,07
GRUNE X X X x X X 2825 2,61 1798 1,65
DKP X X 512 04 558 Q0.5 640 0,59 480 0,44
EAP X X X 32 0,0 37 0,03 33 0,03
Volksfront X X X X X 134 0,12 73 0,07
KPD X X X 185 0,2 X X X x
KBW x X X 96 01 74 0,07 52 0,05
NPD 3992 3,3 395 0,3 291 0.3 X X 254 0,23
UAP 57 0,0 X X 9 0,0 X x X X
VL x X X X 6 0,0 X X X X
+ Sonstige Splitterpar-1 ., 11 96 0,1 55 0,0 X X X x
teien/Einzelbewerber

+ 1969 : ADF, Zentrum, EP, FSU, GDP

1972 : EFP, FSU

1976 : Einzelbewerber Fichtner, AUD, AVP, GIM
1} Umrechnung der Bundestagswah! auf die heutigen Stadtbezirke
2) EinschlieRlich der Wihler nach & 22 Abs, 2 BWO

3) Ohne Briefwihler

4) Umter Einbeziehung der Wahlberechtigten mit Sperrvermerk ‘W’
5) 1980 : Einschl. Briefwéhler




Stadtbezirk: Innenstadt-West

+ 1969 : ADF, Zentrum, EP, FSU, GDP

1972 : EFP, FSU

1976 : Einzelbewerber Fichtner

1) Umrechnung der Bundestagswah! auf die heutigen Stadtbezirke

2) EinschlieRlich der Wihler nach § 22 Abs. 2 BWO

3} Ohne Briefwihier

4) Unter Einbeziehung der Wahlberechtigten mit Sperrvermerk ‘W’

5) 1980 : EinschlieBlich Briefwahler

6} Ohne Briefwihler

_ Wahiberachtigte Bundestagswahl

Stimmen 28.9.19691) 124119724 3.10. 1976 5. 10. 19808 5. 10. 1980
Partel Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

ohne Sperrvermerk“wW+ 46 070 44 742 33 765 36 081

mit Sperrvermerk “W¢ 397 3603 b 584 6 831
Wahlberechtigte zus. 2) 50 D41 48 345 45 349 42912 - 42912
Abgegeb. Stimmen S)S)J 39 334 40 499 3b 6582 30 654 37 404
Wabhlbetsiligung in % 4) 86,5 91,2 90,8 71,43 87,18
Ungilltige Stimmen 432 234 209 — 467 270
Giiitige Stimmen 38 902 40 265 36 373 — 36 937 37134
Von den giittigen 0 0 0 o ] .
Stimmen entfielen auf absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in %
SPD 21131 54,3 23422 58,2 20325 57,5 17 613 57.5 20 877 56,52 20929 56,36
cou 14 403 37,0 13 897 34,5 12 353 349 9 600 31,3 12 340 33,41 12 064 32,49
F.D.P. 1784 4,6 2636 6,6 2245 6,4 2 596 85 2283 6,18 3119 8,40
Birgerpartei x X X X x x 19 0,06 x x 26 0,07
GRONE - X x x X X X 570 1,86 1008 2,97 687 1,85
DKP X X 162 0.4 240 0,7 146 0,48 248 0,67 183 0,49
EAP X X x X 14 0,0 5 0,02 7 0,02 6 0,02
Volksfront X X x X X X 26 0,08 58 0,16 3 0,08
KPD X X x X 58 0,2 X X X X x X
KBW x x x x 39 0,1 15 0,05 26 0,07 21 0,06
NPD 1186 | 30 18| 03 79| 02 64 | 021 X x 68 0,18
UAP 16 0,0 X x 2 0,0 X x X x X x
VL X x X X 3 0,0 X X x X X X
+ Sonstige Splitterpar- 382 10 30 0,0 15 0,0 x x x x x x
teien/Einzelbewerber
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Stadtbezirk: Innenstadt-Nord

Wahlberechtigte

Bundestagswahl

Stimmen 28.9,19691) 19.11.19721 3.10. 1976 5. 10. 1980¢) 5. 10. 1980

Partei Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

ohne Sperrvermerk“w* 48 687 46 059 37141 - 32 092

mit Sperrvermerk “W« 2374 2183 3292 - 3887

Wahlberechtigte zus. 2) 51 061 48 242 40 433 35979 35 979

Abgegeb. Stimmen 3)5)L 39 808 39 959 31 657 25 462 29 378

Wahlbeteiligung in % 4) 82.8 87.4 86.4 70,77 81,65

Ungiiltige Sttimmen 487 340 195 — 484 270
Giiltige Stimmen 39 421 30 619 34 462 — 28 894 29 108

V°_" den giiltigen absolut in % absolut in % absolut in % absolut | in % absolut in % absolut in %
Stimmen entfielen auf

SPD 24776 62.8 27208 | 687 20980 | 66,7 16864 | 66,2 19015 65,81 19 090 65,58
cbu 11709 | 29,7 10368 | 26,2 8897{ 283 6730 265 7893 27,32 7 867 27,04
F.D.P. 1068 2,7 1639 4,1 1158 3,7 1276 5,0 1147 3,97 1445 4,96
Birgerpartei x x X X X X 16 0,1 X X 18 0,06
GRUNE X x x X x x 338 1.3 600 2,08 406 1,40
DKP X X 218 0,5 154 0.5 101 0.4 162 0,56 120 0,41
EAP x x x x 7 0,0 g 0,0 21 | 0,07 13 0,04
Volksfront X x X x x X 17 0,1 36 0,12 17 0,06
KPD X x X X 83 0,3 X x X X x X
KBW X x x x 30 0.1 10 0,0 20 0,07 13 0,04
NPD 1328 3.4 159 0,4 135 0.4 101 0,4 x 119 0,41
UAP 26 0.1 x X 6 0,0 x X X X x
VL X X X x 1 0,0 X X X X b

+ Sonstige Splitterpar-

teien/Ei:zelbewerber 514 1,3 27 0,1 11 0.0 X X X X X X

+ 1869 : ADF, Zentrum, EP, FSU, GDP

1972 : EFP, FSU

1976 : Einzelbewerber Fichtner
1} Umrechnung der Bundestagswahl auf die heutigen Stadtbezirke
2) EinschlieRlich der Wihler nach § 22 Abs, 2 BWO

3) Ohne Briefwihler

4) Unter Einbeziehung der Wahlberechtigten mit Sperrvermerk “W*
5} 1980 : EinschlieBlich Briefwihler

6) Ohne Briefwahler




Stadtbezirk: Innenstadt-Ost

Wahlberechtigte

Bundestagswahi

Stimmen 28.9.1969%) 19.11.1972Y) 3.10. 1976 5. 10. 1980°) 5. 10. 1980

Partel Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

ohne Sperrvermerk W« 47 395 48 517 42 391 38 742

mit Sperrvermerk “W* 5 209 4 364 7 169 g 328
Wahlberéchtigte zus. 2) 52 604 62 881 49 bb0 48 070 48 070
Abgegsb. Stimmen 3)5)} 41 268 44 721 38 782 33855 42 956
Wahlbeteiligung in % 4) | 88,4 92,8 92,7 70,43 89,36
Ungiiltige Stimmen 355 231 141 — 396 242
Glltige Stimmen 40913 44 490 38 641 — 42 560 42714
Von den giiltigen o o o ) . .
Stimmen entfislen auf absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in %
SPD 19 558 47,8 21 328 47,9 18 169 47,0 16 267 48,1 20178 47.41 19793 46,34
Cou 16 528 40,4 18 275 411 16 312 42,2 12518 37.0 17 074 40,12 16 462 38,54
F.D.P. 2 966 7,2 4 598 10,3 3805 99 4 281 12,6 3874 9,10 b 418 12,69
Birgerpartei X x X X x X 27 0,1 x x 35 0,08
GRUNE X X X X X X 524 1,5 1127 2,65 - 708 1,65
DKP X X 132 0,3 164 0,4 140 0.4 230 0,54 177 0.41
EAP X X X x 11 0,0 9 0,0 9 0,02 14 0,03
Volksfront X X X X x X 24 0.1 40 0,09 25 0,06
KPD X X X X 44 0,1 X X X X x x
KBW X X X X 27 0,1 13 0,0 28 0,07 18 0,04
NPD 1478 3.6 118 0,3 17 0,2 52 0,2 x X 67 0,16
UAP 15 0,0 X x 1 0,0 % X X X
VL x x X x 2 0,0 X X x x X
+ Sonstige Splitterpar-1 555 | g9 3 | o1 2 | 0. X x x x x %
teien/Einzelbewerber

+ 1969 : ADF, Zentrum, EP, FSU, GDP

1872 : EFP, FSU

1976 : Einzelbewerber Fichtner
1) Umrechnung der Bundestagswahl auf die heutigen Stadtbezirke
2) EinschlieBlich der Wahler nach 5 22 Abs. 2 BWO

3} Ohne Briefwahier

4) Unter Einbeziehung der Wahlberechtigten mit Sperrvermerk "W’

5) 1980 : EinschlieBlich Briefwahler

6) Ohne Briefwihier
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AuBenstadt

Wahiberechtigte

Bundestagswahl

Stimmen .28, 9. 19691) 19.11.1972Y) 3.10. 1976 5. 10. 1980

Partel Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

ohneSperrvermerk“w* 284 634 308 043 298 942 286 627

mit Sperrvermerk “W« 16 003 17 336 32413 46 088
Wahlberechtigte zus. 2} 300 637 325 378 331 366 332715

Abgegeb. Stimmen 3)5) 249 731 282 691 272779 296 813
Wahibeteiligung in % 4) 88,4 92,2 92,1 89,21

Ungilltige Stimmen 3189 1 806 1186 2908 1955
Gltige Stimmen 246 542 280 885 271593 293 905 294 8568
Von den giiltigen - o o ' .
Stimmen entfielen auf absolut in % absolut in % absolut In % absolut in % absolut in %
SPD 151 509{ 615 181428 64,6 167 947 61,8 180 840 61,63 178 207 60,44
CcDuU 75159] 3056 78860] 28,1 83 563 308 87 459 29,76 86 000 28,83
F.D.P. 10 151 4.1 18 147 6,5 17 665 6,6 18 526 6,30 26 243 8,90
Biirgerpartei X X X X X X X X 222 0,08
GRONE X x X x X X 5423 1,85 3646 1,24
DKP X X 1420 05 1243 0.5 1197 0.41 825 0,27
EAP X X b x 8b 0,0 128 0,04 89 0,03
Volksfront x x X x X x 249 0,08 163 0,06
KPD X x X X 228 0,1 X x X X
KBW X X X X 73 0,0 a3 0,03 b4 0,02
NPD 6 687 2,7 874 0,3 646 0,2 x X 409 0,13
UAP 156 0,0 X X 18 0,0 x X X X
VL % % x x 16 0,0 X X X X
+ Sonstige Splitterpar-1 5 gg9] 12 6] 00 112 0,0 x X X X
teien/Einzelbewerber

+ 1969 : ADF, Zentrum, EP, FSU,GDP

1972 : EFP, FSU

1976 : Einzelbewerber Fichtner, AUD, AVP, GIM
1) Umrechnung der Bundestagswahl auf die heutigen Stadtbezirke
2) EinschlieBlich der Wahler nach § 22 Abs. 2 BWO

3) Ohne Briefwéhler

4) Unter Einbeziehung der Wahlberechtigten mit Sperrvermark ‘W’

b} Einschi, Briefwihler




1S

Stadtbezirk: Eving

Wahlberechtigte

Bundestagswahl

Stimmen 28.9.19691) 19.11.1972%) 3. 10. 1976 5. 10, 1980%) 5. 10, 1980

Partei Zweltstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

ohne Sperrvermerk“W* 27 543 27 863 25 505 235612

mit Sperrvermerk “W* 1228 1226 2404 3163

Wahlberechtigte zus. 2) 28771 29 088 27 909 26 675 26 675

Abgegeb. Stimmen 3)5)) 23 820 26 442 23 097 20 384 23 553
Wahibeteiligung in % 4) 87,1 91,7 N4 76,45 88,29
Ungilltige Stimmen 273 174 81 — 261 170
@iltige Stimmen 23 547 2b 268 23016 — 23 292 23 383
Von den gliltigen ‘ . . . ‘
Stimmen entfielen auf absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in %
SPD 16 034 68,1 18 b05 73,2 16 314 70,9 14 1556 69,4 16 287 69,93 16 117 68,93
cbu 5729 24,3 5215 20,6 5 345 23,2 4 500 221 b 361 23,02 5271 22,54
F.D.P. 820 3.5 1295 5.1 1147 50 1414 6,9 1206 5,18 1618 6,92
Bilrgerpartei X X X X x X 12 01 x X 14 0,06
GRUNE x X X X x X 180 0,9 300 1,29 212 0,91
DKP X X 153 0,6 109 0,5 64 0,3 98 042 75 0,32
EAP X X X X 10 0,0 5 0,0 13 0,06 6 0,03
Volksfront X X X X X X 22 0.1 24 0,10 23 0,10
KPD X X X X 14 0,1 X x X X X x
KBW X x X X 8 0,0 3 0,0 3 0.00 4 0,01
NPD 643 2,7 83 0,3 57 03 39 0.2 X 43 0,18
UAP 15 0,0 x X 3 0,0 X X X X X x
VL X X X X 1 0.0 X X x X X
+ Sonstige Splitterpar-| - 306 | 13 17 | o1 g | 00 X x x X x X
teien/Einzelbewerber

+ 1969 : ADF, Zentrum, EP, FSU, GDP

1972 : EFP, FSU

1976 : Einzelbewerber Fichtner
1}  Umrechnung der Bundestagswahi auf die heutigen Stadtbezirke
2} EinschlieBlich der Wihier nach § 22 Abs. 2 BWO

3} Ohne Briefwahler

4) Unter Einbeziehung der Wahlberechtigten mit Sperrvermerk “W*
5) 1980 : EinschlieBlich Briefwahler

6) Ohne Briefwihler




o
[+]

Stadtbezirk: Scharnhorst

Wahlberechtigte

Bundestagswah!

Stimmen 28.9.19691) 19.11.1972Y) 3.10. 1976 5. 10. 1980%) 5.10. 1980

Partei Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

ohne Sperrvermerk*w+ 29513 35 657 34474 33 268

mit Sperrvermerk “W* 1342 1700 3027 410

Wahlberechtigte zus. 2) 30 855 37 257 37 501 37 369 37 369
Abgegeb. Stimmen 3)5] 25592 32 489 31 201 28 868 32 989
Wahlbeteiligung in % 4) 87,3 91,8 91,3 77.25 88,28
Ungiltige Stimmen 357 244 149 _— 403 253
Giltige Stimmen 25235 32 245 31062 —_— 32 586 32736
Von den gliltigen . . . .

, . absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in %

Stimmen entfielen auf
SPD 16 243 64,4 22138 68,7 20499 60,0 18 737 64,9 21314 65,41 21170 64,67
cbu 7 281 28,9 8148 25,3 8619 27.8 7673 26,6 8 959 27.49 8817 26,93
F.D.P. 751 3.0 1648 5,1 1 605 52 1962 6.8 1605 4,93 2179 6,66
Birgerpartel X X x X x X 14 0.0 X X 17 0,05
GRUNE x X X X b X 312 1.1 517 1,59 ' 359 1,10
DKP X X 213 0,7 178 0,6 89 0,3 140 0,43 103 0,31
EAP X X X X 11 0,0 9 0,0 14 0,04 12 0,04
Volksfront x b X b X X 22 0.1 34 0,10 24 0,07
KPD X X X X 40 0,1 X x X X X o ox
KBW x X X X 6 0,0 2 0,0 3 0,01 3 0,01
NPD 643 2,5 86 0.3 80 0,3 46 0,2 x X 52 0,16
UAP 18 0,0 X X 2 0,0 X X X X X x
VL x X x X 3 0,0 X x X X X
+ Sonstige Splitterpar- 209 1,2 12 0,0 9 0,0 X x x X X
teien/Einzelbewerber

+ 1969 : ADF, Zentrum, EP, FSU, GDP

1972 : EFP, FSU

1976 : Einzelbewerber Fichtner
1) Umrechnung der Bundestagswahl auf die heutigen Stadtbezirke
2) EinschlieBlich der Wahler nach & 22 Abs. 2 BWO

3} Ohne Briefwihler

4} Unter Einbeziehung der Wahlberechtigten mit Sperrvermerk ‘W’
5) 1980 : EinschlieRlich Briefwihler

6) Ohne Briefwadhler
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Stadtbezirk: Brackel

Wahlberechtigte Bundestagswahl

Stimmen 28.9.19691) 19.11.19724) 3.10. 1976 5. 10. 1980°%) 5. 10, 1980

Partei Zweltstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

ohneSperrvermerk"W* 38 086 41 274 40 231 39 067

mit Sperrvermerk “W* 2087 2238 4174 6203
Wahlberechtigte zus. 2) 40173 43512 44 405 45 260 45 260
Abgegeb. Stimmen 3)5)] 33584 38 235 36 999 34 589 40 804
Wabhibeteiligung in % 4) 88,8 93,0 92,7 76,42 90,15
Ungiiltige Stimmen 420 228 148 — 396 283
Giltige Stimmen 33164 38 007 36 8561 —_ 40 408 40 521
Von den giltigen - - - - .
Stimmen entfielen auf absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absofut in %
SPD 19 337 58,3 23077 60,7 215657 58,6 20 420 59,1 23980 59,35 23616 58,29
cbu 10 658 321 11701 30,8 12 253 333 10 309 29,8 12750 3155 12 371 30,53
F.D.P. 1673 5,0 2910 7.7 2720 74 3 227 9.3 2717 6,73 3759 9,28
Birgerpartei X x X x X x 22 0.1 X x 29 0,07
GRUNE X x X X X X 449 1.3 785 1,94 561 1,38
DKP x x 163 0.4 135 0,4 82 0.3 129 0,32 92 0,23
EAP X X x X 13 0,0 11 0,0 18 0,04 13 0,03
Volksfront X X X X X X 11 0,0 19 0,06 12 0,03
KPD X x X X 44 0.1 X X x X X x
KBwW x X X x 12 0,0 10 0,0 10 0,02 10 0,02
NPD 1163 35 133 0,4 a7 0,3 47 0,1 X X 58 0,14
UAP 15 0.0 x X 2 0.0 X X x X X
VL x X X X 0,0 x X x X X
+ Sonstige Splitterpar-| 5,5 | 4 23| o0 16| 00 % X x x X x
telen/Einzeibewerber

+ 1969 : ADF, Zentrum, EP, FSU, GDP

1972 : EFP, FSU

1976 : Einzelbewerber Fichtner

1} Umrechnung der Bundestagswahi auf die heutigen Stadtbezirke

2) EinschlieBlich der Wahler nach § 22 Abs, 2 BWO

3) Ohne Briefwihler

4) Unter Einbeziehung der Wahlberechtigten mit Sperrvermerk ‘W'

B) 1980 : EinschlieBlich Briefwahler

6) Ohne Briefwihler




Stadtbezirk: Aplerbeck

Wahlberechtigte

Bundestagswahl

+ 1969 : ADF, Zentrum, EP, FSU, GDP

1972 : EFP, FSU

1976 : Einzelbewerber Fichtner
1)  Umrechnung der Bundestagswahl auf die heutigen Stadtbezirke
2) EinschlieRlich der Wahler nach & 22 Abs. 2 BWO

3} Ohne Briefwihler

4) Unter Einbeziehung der Wahlberechtigten mit Sperrvermerk “W*
B} 1980 : EinschlieRlich Briefwihler

6} Ohne Briefwihler

Stimmen 28.9.1969") 19.11.19724 3.10. 1876 5. 10, 1980%) 5.10. 1980

Partei Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

ohne Sperrvermerk W+ 32610 35 253 36 416 35876
mit Sperrvermerk “W* 2010 2283 4581 6 569

Wahlberechtigte zus. 2) 34620 37 516 40 997 42 445 42 445

Abgegeb. Stimmen 3)5) 29 224 32778 33760 31939 38 462

Wahtbeteiligung in % 4) 90,2 93,4 935 75,24 90,62

Ungiiltige Stimmen 359 172 41 — 340 245

Giltige Stimmen 28 865 32 606 33619 —_— 38122 38 217

Von den gitigen absolut in % absolut | in % absolut | in % absolut | in % in % in
Stimmen entfielen auf . ) absolut in % absofut in %
SPD 17 196 59,6 19 393 59,6 18 938 56,3 17 836 55,9 215637 56,50 20 960 54,84
Cchu 8133 31,6 10 163 31,2 11 5638 34,3 9 809 30,7 12525 32,86 12 082 31,62
F.D.P. 15634 5,3 2798 8,6 285b9 B85 3676 115 3032 7,95 4 404 11,52
Biirgerpartei X X X X X X 23 0,1 x X 31 0,08
GRUNE X X x x X x 412 1.3 801 2,10 534 1,40
DKP X X 121 0.4 147 05 96 0,3 158 0,41 112 0,29
EAP x x x X 1 0,0 10 0,0 14 0,04 10 0,03
Volksfront x X X X X % 26 0,1 43 0,1 26 0,07
KPD X X X X 21 0.1 X X x x X x
KBW X x X 2 0,0 4 0,0 12 0,03 5 0,01
NPD 725 2,5 107 0,3 78 0,2 47 0,1 X x 53 014
UAP 20 0,1 X X 2 0,0 x x x X X
VL X X X X 1 0,0 b3 x X X X

+ Sonstige Splitterpar- 257 0,9 24 0,1 22 0,0 X X X X X
teien/Einzelbewerber




L9

Stadthezirk: Horde

Wahlberechtigte Bundestagswahl

Stimmen 28.9.19691) 19.11.19721) 3.10. 1976 5. 10. 1980°%) 5. 10. 1980

Partei Zweitstimmen ' Erststimmen Zweitstimmen
Wahiberechtigte

chne Sperrvermerk“W* 34 650 36 597 39177 37 158

mit Sperrvermerk “W« 2311 2443 4818 6916
Wahlberechtigte zus. 2) 36 861 39 040 43 995 44 074 44 Q74
Abgegeb. Stimmen 3)5)) 30715 33 768 36 012 32714 39 688
Wahlbeteiligung in % 4} 89,6 92,8 92,8 74,23 90,05
Ungiiltige Stimmen 343 194 160 — 374 251
Giltige Stimmen 30372 33574 36 862 —_ 39 314 39 437
Von den giltigen absolut | in% | absolut | in% ]|absowt| in% |absowt| in% | absot | in% | absolut | in%
Stimmen entfielen auf
SPD 19039 62,7 21 529 64,1 21439 59,8 19 3656 59,2 23 285 59,23 22 899 58,06
cbu 8770 | 28,9 9 3156 27,7 11431 31,9 0435 28,9 12 199 31,03 11728 20,74
F.D.P. 1436 4,7 2417 7.2 2637 7.4 3327 10,2 2779 7,07 4 0856 10,36
Biirgerpartel % X X X X X 19 01 X X 42 0,11
GRUNE x X X X X x 369 11 768 1,95 471 1,94
DKP b x 183 0,5 184 05 95 0,3 200 0,51 112 0,28
EAP X x X X 8 0,0 1 0.0 21 0,05 13 0,03
Volksfront X x X X X X 26 0.1 47 0,12 29 0,07
KPD X X X x 37 0.1 X x X X X x
KBW x X x x 8 0,0 9 0,0 15 0,04 9 0,02
NPD 779 26 114 0,3 89 0,3 40 01 X X 49 0,12
UAP 14 0,0 X x 2 0,0 X X X X X X
VL X X X X 1 0,0 X X x X
+ Sonstige Splitterpar- 334 1,1 26 0,1 16 0,0 x x x X x X
teien/Einzelbewerber

+ 1969 : ADF, Zentrum, EP, FSU, GDP

1972 : EFP, FSU

1976 : Einzelbewerber Fichtner
1} Umrechnung der Bundestagswahl auf die heutigen Stadtbezirke
2} EinschlieBlich der Wihler nach § 22 Abs. 2 BWO

3) Ohne Briefwihler

4} Unter Einbeziehung der Wahiberechtigten mit Sperrvermerk “W"
&) 1980 : EinschlieRlich Briefwahler '

6) Ohne Briefwahler




Z9

Stadtbezirk: Hombruch

Wahlberechtigte

Bundestagswahl!

Stimmen 28.9.19691) 19.11.19729) 3. 10. 1976 5. 10. 1980%) 5.10. 1880

Partel Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

ohne Sperrvermerk“W+ 35594 38726 36 580 35 438

mit Sperrvermerk “W* 2678 2558 5100 7 407

Wahlberechtigte zus. 2} 38 272 41 284 41 680 42 845 42 845
Abgegeb. Stimmen 3)5) 32014 36120 34 060 31 850 39 147
Wahilbeteiligung in % 4) 90,6 93,7 94,0 74,33 91,37
Ungiiltige Stimmen 400 249 140 — 342 207
Gililtige Stimmen 31614 35 871 33820 — 38 8056 38 940
V‘fn den gultl_gen absolut in % absolut in % absolut in% absolut in % absolut in % absolut in %
Stimmen entfielen auf
SPD 18 4923 58,5 20 656 57,6 18 712 55,2 17 327 54,4 21 246 54,75 20759 53,31
cou 10 276 325 11827 330 11 906 35,1 101256 318 13236 341 12 744 32,75
F.D.P. 1613 5.1 3 064 85 2 981 8,8 3703 116 3090 7,96 4 527 11,63
Biirgerpartei x X X X X x 28 0,1 X X 40 0,10
GRUNE X X x X X X 516 1,7 1004 2,69 675 1,73
DKP X b 210 0,6 184 05 98 03 175 0,45 129 0,33
EAP X X X X 7 0.0 11 0,0 11 0,03 12 0,03
Volksfront X X X X X X 8 0,0 24 0,06 11 0,03
KPD X X X x 24 0.1 x X X X x X
KBW X X X X 16 0.1 9 0,0 19 0,05 11 0,03
NFD 821 2,6 a1 0,2 62 0,2 25 0,1 X X 32 0,08
UAP 19 0,1 x 1 0,0 X X X x x
Vi X x x X 3 .0,0 x x x x x
+ Sonstige Splitterpar- 392 1,2 33 0,1 24 0,1 X x X X %
teien/Einzelbewerber

+ 1969 : ADF, Zentrum, EP, FSU, GDP

1972 : EFP, FSU

1976 : Einzelbewerher Fichtner
1) Umrechnung der Bundestagswahi auf die heutigen Stadtbezirke
2} EinschlieBlich der Wihier nach § 22 Abs. 2 BWO

3) Ohne Briefwahler

4) Unter Einbeziehung der Wahlberechtigten mit Sperrvermerk ‘W'
b) 1980 : EinschlieBlich Briefwihler

6) Ohne Briefwihler




£9

Stadtbezrk: Liitgendortmund

Wabhlberechtigte Bundestagswahl

Stimmen 28.9.19691) 19.,11.1972Y) 3.10. 1976 5. 10. 1980%) 5.10. 1980

Partcl Zwelitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

ohne Sperrvermerk“W* 35 343 36 547 33650 31630

mit Sperrvermerk “W« 1 859 2023 35632 5083
Wahlberechtigte zus. 2) 37 202 38 570 37 182 36 713 36713
Abgegeb. Stimmen 3)5)] 30 389 327N 29 999 26 863 31903
Wabhlbeteiligung in % 4} 86,7 90,3 90,2 73,17 86,80
Ungiltige Stimmen 442 226 134 — 306 213
Giiltige Stimmen 29947 32 665 29 865 —_ 31 b97 31690
;:;:;: i:'t:gf:n o | @sotut | % Jabsolut| in% |absolut| in% | absolut| in% | absowt | in% | absolut | in%
SPC 18 938 63,2 21 956 67.4 19513 65,3 17 620 65,6 20619 65,26 20 426 64,46
Ccbu 8 995 30,0 8723 26,8 8572 28,7 6 933 25,8 8624 27,29 8 463 26,71
F.D.P. Q37 3.1 1652 5.1 15156 5,1 1901 7.1 1667 5,28 2284 7.21
Biirgerpartei x X b X X X 16 01 x X 23 0,07
GRUNE x X X X bs X 259 1,0 518 1,64 330 1,04
DKP X x 115 0,3 128 04 65 0,2 125 0,40 79 0,25
EAP X X M x 11 0,0 10 0,0 14 0,04 11 0,03
Volksfront X X X X x X 17 0,1 22 0,07 21 0,07
KPD X X X X 19 0.1 X X X x x X
KBW x x X x 1" 0,0 4 0,0 8 0,02 5 0,01
NPD 729 2,4 90 0,3 87 0,3 38 o1 X X 48 0,15
UAP 20 0.1 X 2 0,0 X X X x X x
VL X X X 2 0,0 X X X x X x
+ Sonstige Splitterpar- 328 1.1 29 0,1 5 0.0 x X X X X x
telen/Einzelbewerber

+ 1969 : ADF, Zentrum, EP, FSU, GDP

1972 : EFP, FSU

1976 : Einzelbewerber Fichtner
1) Umrechnung der Bundestagswah! auf die heutigen Stadtbezirke
2) EinschlieRlich der Wihler nach § 22 Abs. 2 BWO

3) Ohne Briefwihler

4) Unter Einbeziehung der Wahlberechtigten mit Sperrvermerk "W’

5) 1980 : EinschlieRlich Briefwahler

6) Ohne Briefwahler




¥9

Stadthezirk: Huckarde

Wahlberechtigte

Bundestagswahl

+ 1969 : ADF, Zentrum, EP, FSU, GDP

1972 : EFP, FSU

1976 : Einzelbewerber Fichtner
1) Umrechnung der Bundestagswah! auf die heutigen Stadtbezirke
2} Einschlieftich der Wihler nach § 22 Abs. 2 BWO

3) Ohne Briefwahler

4) Unter Einbeziehung der Wahlberechtigten mit Sperrvermerk “W*
5) 1980 : EinschlieBlich Briefwéhler

6) Ohne Briefwihler

Stimmen 28.9.19691) 19,11.19729) 3.10. 1976 5. 10. 19805) 5. 10. 1980

Partel Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberachtigte

ohne Sperrvermerk“w+ 26101 28 297 25732 24 092

mit Sperrvermerk “W« 1231 1402 2312 3186
Wahiberechtigte zus. 2) 27 332 29 699 28 044 27 278 27 278

Abgegeb. Stimmen 3)5) 22 434 25537 23083 . 20 804 23 992

Wahibeteiligung in % 4) 86,8 90,7 90,6 76,27 87,95

Ungiitige Stimmen 332 174 116 — 227 162
Giiltige Stimmen 22 152 25 363 22 967 — 23765 23 830
Von den gtigen absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in %
Stimmen entfielen auf °
SPD 13 502 61,0 17 317 68,3 16 275 66,5 13778 66,2 15703 66,08 15514 65,10
cDU 7180 324 6728 26,5 6 588 28,7 5435 26,1 6 539 27,52 6 454 27,08
F.D.P. 590 2,7 1099 43 944 4.1 1303 6,3 1063 447 1810 6,34
Biirgerpartei X X X X 3 0,0 10 0.1 x X 14 0,06

- GRUNE X X X X 1 0,0 182 0,9 341 1,43 224 0,94

DKP X X 137 0.5 87 04 52 0,3 79 0,33 60 0.25
EAP X X X x 5 0,0 5 0.0 10 0,04 6 0,03
Volksfront x x x X 1 0,0 g 0,0 23 0,10 9 0,04
KPD X X X X g9 0,1 X X x X x x
Kew X X X X 2 0,0 2 0,0 7 0,03 3 0,03
NPD 538 2,4 73 0.3 45 0,2 29 0,1 x x 36 0,16
UAP 20 0.1 X b3 4 0,0 X x X X x x
VL X X x X 3 0.0 X x X X X x
+ Sonstige Splitterpar- 322 1,4 9 0,0 0 0,0 x X x x X X
teien/Einzelbewerber
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Stadtbezirk: Mengede

Wahlberechtigte Bundestagswah!
Stimmen 28.9.19691) 19.11.1972Y 3.10. 1976 5. 10, 1980°%) 5. 10. 1980

Partei Zweitstimmen Erststimmen Zweitstimmen
Wahlberechtigte

ohne Sperrvermerk " “W* 256 294 27 929 27177 26 5986

mit Speérrvermerk “W* 1 257 1483 2 465 3 460
Wahlberechtigte zus. 2) 26 551 29 412 29 642 30 056 30 056
Abgegeb. Stimmen 3)5)§ 21 909 25531 24 568 22838 26 275
Wahibeteiligung in % 4) 87.3 91,8 91,2 75,98 87,42
Ungiiltige Stimmen 263 145 117 — 259 171
Giiltige Stimmen 21 646 25 386 24 451 — 26 016 26 104
Von den giiltigen i o - . . .
Stimmen entfislen auf absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absolut in % absojut in %
SPD 12727 58,8 16 857 66,4 15 700 64,2 14 777 64,7 16 869 64,84 16 746 64,15
cbu 7137 33,0 7 030 27,7 731 29,9 6077 26,6 7 266 27,93 7070 27,08
F.D.P. 797 3,7 1264 5,0 1257 52 1636 7.2 1 367 5,25 1877 7.19
Birgerpartei X X X X X X 8 0,0 X X 12 0,05
GRONE X x X X X X 241 1,1 389 1,50 280 1,07
DKP X X 126 0.5 91 0,4 b7 0,3 a3 0,36 63 0,24
EAP X X X X 9 0,0 4 0,0 13 0,05 6 0,02
Volksfront x X x X % X 7 0,0 13 0,05 8 0,03
KPD X X X X 20 0,1 x X x X X X
KBW X X X X 8 0,0 3 0,0 6 0,02 4 0,02
NPD 646 3,0 97 0,4 51 0,2 28 0.1 x x 38 0,15
UAP 15 0,0 x 0 0,0 x X X X X x
VL ) X X X X 0 0,0 X X X X x
+ Sonstige Splitterpar- 324 1,5 13 0,0 4 0,0 x x x X x
teien/Einzelbewerber

1972 : EFP, FSU

1969 : ADF, Zentrum, EP, FSU, GDP

1976 : Einzelbewerber Fichtner
1)  Umrechnung der Bundestagswah! auf die heutigen Stadtbezirke
2) EinschlieBlich der Wahler nach § 22 Abs. 2 BWO

3) Ohne Briefwihiler

4) Unter Einbeziehung der Wahlberechtigten mit Sperrvermerk “W"
5) 1980 : EinschlieBlich Briefwéhler

6) Ohne Briefwahler




Ergebnis und prozentuale Stimmenverteilung in den Wahlbezirken

Wahibeteiligung = Wahler zuzliglich ausgestellte Wahlscheine mal 100; dividiert durch Wahlberechtigte

Wahl- Aus- Wahl- |Abgegebene Vv it . .
Wahi- _ be- |gestelite| Wéhler | peteiti- | Stimmen on den giiltigen Stimmen entfielen auf
, Anschrift des Wahliokals . .
bezirk rechtigte| Wahl- |insges. | gung [un- | _ . [Biirger- -

insges. | scheine % lgiltig|9U'tie| SPD | CDU [FD.P. [*) N 2'| DKP [GRUNE] EAP | KBW [ NPD | V

0001 Stadtbiicherei, Markt 12 698 141 466 B87.0 3 463 198 192 60 0 3 8 0 1 1 0
428 41,5 13,0 0,0 0,6 1,7 0,0 0,2 0,2 0,0

0002 Christinenstift,Siidrandweg 6 980 197 667 88,2 7 660 270 309 70 1 1 8 0 0 1 0
40,9 46,8 10,6 0.2 0,2 1,2 0,0 0,0 0,2 0,0

0003 Reinoldi, Reinoldistrale 7 802 120 500 77,2 4 496 219 222 b1 0 3 0 0 0 0
44,2 44 .8 10,3 0.0 0,2 0.6 0.0 0,0 0,0 0.0

0004 Kathe-Kollwitz-Gy mnasium, 865 226 554 | 90,2 5 | 549 | 291 170 | 75 0 1 10 0 0 2 0
Erzbergerstrale 1 53,0 310 137 | 00 0,2 1.8 0,0 0,0 0.4 0,0

0005 Zum Gutenberg, 713 166 463 88,2 4 459 216 181 53 0 3 4 0 0 2 0
Gutenbergstralie 74 471 394 11,5 0,0 0,7 0,9 0,0 0,0 04 06,0

0006 Fritz-HenRler-Haus, 800 124 h3b 82,2 10 | 525 274 193 44 0 0 12 2 0 )] 0
Bornstralle 1 52,2 36,8 8,4 0,0 0,0 23 04 0,0 0,0 0,0

0007 Albertus-Magnus-Realschule, 607 160 364 84,7 4 350 159 137 40 1 7 0 0 1 1
Lange StralRe 84 454 34,1 11.4 0,3 1.1 20 0,0 0,0 0,3 03

00038 Verwaltungsschule, 722 183 437 85,9 1 436 195 189 45 0 0 5 0 2 0 0
Konigswall 44 44,7 43,3 10,3 0.0 0.0 11 0,0 0.5 0,0 0,0

0009 Katholisches Stadtbiiro, 653 131 442 87,6 1 441 171 208 54 0 1 7 0 0 0 0
Silberstralte 13 38,8 47,2 12,2 0.0 0.2 16 0,0 0,0 0,0 0,0

0010 Petrischule 399 71 277 | 872 6 | 271 108 | 119 | 38 0 0 6 0 0 0

Beurhausstralle 15 39,9 439 14,0 0.0 0.0 2,2 0,0 0,0 0,0 0,0

001 Petrischule 358 82 252 23,3 2062 114 24 38 0 0 6 0 0 0 0
Beurhausstralle 15 45,2 37,3 15.1 0,0 0,0 24 0,0 0,0 0,0 0,0

0012 Stadtgymnasium, 264 39 182 83,7 1 181 102 57 17 0 2 2 0 0 0 1
Heiliger Weg 25 56,4 3156 9.4 0,0 1.1 1.1 ;o0 0,0 0,0 0.8

0013 Langermannschule, 739 141 504 87.3 7 497 245 i79 45 2 10 15 0 0 1 0
Essener Stralle 7 493 36,0 9.1 0,4 2.0 3,0 0.0 0,0 0,2 0,0

0014 Langermannschule, 652 126 448 879 4 444 211 158 48 0 1 23 0 0 0 3
Essener StraRe 7 475 35,6 10,8 0,0 0,2 5,2 0.0 0,0 0,0 0,7

0015 Kreuzhof, 608 97 445 89,1 1 444 230 147 41 0 15 10 0 0 1 0
Essener Strale 10 51,8 331 9,2 0,0 3.4 2,3 0,0 0,0 0,2 0,0
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Wabhi- Aus- wah!- |Abgegebene Von d it st fiel
Wahl- . be- |gestellte| Wahler | peteili- | Stimmen on den giiitigen Stimmen entfielen auf
\ Anschrift des Wahllokals R .
bezirk rechtigte| Wahl- |insges. | gung [ yn- | . . Barger- -

insges. | scheine o, giiltig giltig| SPD CDU | F.D.P. partei DKP |JGRUNE| EAP | KBW | NPD v

0016 Langermannschule, 583 69 448 88,7 4 444 251 146 32 0 1 12 0 1 0 1
Essener Stralle 7 58,5 329 7.2 0,0 0,2 2,7 0.0 0,2 0,0 0.2

0017 Langermannschule, 528 70 395 87,9 2 393 202 136 34 0 0 18 1 2 0 0
Essener Strafle 7 51,4 346 8,7 0,0 0.0 4.6 03 05 0.0 0,0

0018 Fachhochschule, 5563 94 404 88,3 3 401 177 144 56 0 1 20 0 2 1 0
Sonnenstralle 96 441 35,9 14,0 0,0 0,2 b0 0,0 05 0,2 0,0

0095 Stadthaus, 1051 100,0 1 10501 370 565 89 2 6 14 4] 4 0 0
Sudwall 2-4 35,2 53,8 85 0,2 08 1.3 0.0 04 0,0 0,0

0096 Stadthaus 1074 | 1000 5 10691 445 450 121 0 11 29 1 0 2 0
Stdwall 2-4 416 43,0 11,3 0.0 1,0 2,7 0,1 0,0 0,2 0,0

o101 Leibniz-Gymnasium, 768 168 555 93,9 2 563 307 179 53¢, 0 0 8 0 0 0 o
KreuzstraBe 163 555 324 10,7 0.0 0,0 1.4 0,0 0,0 0,0 0,0

0102 Staatliches Bez.-Seminar 716 118 522 89,1 3 519 239 197 67 0 4 12 0 0 0 0
Lindemannstrale 8 46,1 38,0 12,9 0,0 0,8 2,3 0,0 0,0 0,0 0,0

0103 Lindenkrug, 716 142 501 898 2 499 223 202 53 0 4 13 0 0 3 1
Lindemannstrale 21 44,7 40,5 10,6 0,0 0.8 2,6 0,0 0,0 0,8 0.2

0104 Staatliches Bez.-Seminar, 416 64 303 88,2 2 301 133 122 37 0 0 9 0 0 0 0
LindemannstralBe 8 442 40,5 12,3 0,0 0,0 3.0 0,0 0,0 0,0 0,0

0105 Langermannschule 564 a8 404 884 2 402 213 129 38 0 6 14 0 0 2 0
Essener Stralle 7 53,0 321 a5 0.0 ) 35 0,0 0,0 0.5 0,0

0106 Liebig-Schule, 784 145 550 88,2 4 546 295 183 47 1 6 14 0 W] 0] 0
Harnackstrafle 57 54,0 335 8.6 0.2 1.1 2,6 0.0 0,0 0,0 0,0

0107 Trommler, 575 116 415 92,0 5 410 178 154 62 1 3 9 0 1 4] 2
Wittekindstralle 36 43,4 37,6 15,1 0.2 0,7 2.2 0,0 0.2 0,0 05

0108 Liebig-Schule, 388 55 267 83.0 2 265 132 88 33 0 0 10 0 0 0 2
Harnackstralle 57 498 33,2 12,6 0,0 0,0 3.8 0.0 0,0 0,0 0.8

0109 Westfaleneck, 335 60 212 81,0 1 211 103 76 19 t] 1 12 0 0 - 0 0
MittelstraBe 1 488 36,0 9,0 0,0 0,5 57 0.0 0,0 0,0 0,0

c110 Gaststdtte Pinte, 196 26 140 84,7 i 139 111 19 3 0 2 4 0 0 ¢] 0
Leierweg 19 79,9 13,7 2,2 0,0 1.4 2,9 0,0 0,0 0,0 0.0

0111 Freizeitzentrum-West 6b4 93 498 90,4 498 2786 175 37 0 0] 9 0 0 0 1
Neuer Grahen 167 55,4 35,1 7.4 0,0 0,0 1.8 0,0 0,0 0,0 0.2




Wabhl- Aus- Wahl- |Abgegebene . ) .
Wah!- be- lgestellte| Wahler | beteili- | Stimmen Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
. Anschrift des Wahllokals .
bezirk [rechtigte] Wahl- | insges. | gung [yn- | . . Blrger- —
insges. | scheine o, gultig giiltig] SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD Vv
0112 ZVs 763 141 547 90,2 3 544 273 228 35 1 2 4 0 0 1 0
SonnenstraBe 171 b0,2 41,9 6.4 0,2 0.4 0,7 0,0 0,0 0,2 0,0
0113 Westfalenschinke 685 142 485 915 485 321 120 40 1] 0 1 1] 1] 3 0
KreuzstraRe 87 66,2 24,7 8,2 0,0 0,0 0,2 0,0 0,0 06 0,0
0114 Volmarsteiner Platz 799 111 609 90,1 1 608 368 181 42 1] 4 13 1] 0 4] 0
Althoffstralle 33 60,5 298 6,9 0,0 0,7 2.1 0,0 0.0 0,0 0,0
0115 Freizeitzentrum-West 618 126 446 92,6 2 444 267 142 27 0 3 4 0 0 1 0
Neuer Graben 167 60,1 32,0 6,1 0,0 0,7 0,9 0.0 0,0 0,2 0,0
0116 Zur Sonne 698 110 539 93,0 7 532 310 183 29 2 1] 4 0 0 4 0
Roseggerstralle 32 58,3 34,4 5B 0,4 0.0 0.8 0,0 0.0 0.8 0.0
0117 Volmarsteiner Platz 565 103 431 94,3 2 429 217 175 26 1 3 6 o 0 1 0
Alfhoffstrale 33 50,6 40,8 6.1 0,2 07 1.4 0,0 0,0 0,2 0,0
0190 Theodor Fliedner Heim 275 36 198 85,1 4 194 100 74 18 1 1 0 0 0 0 0
Wittekindstralle 96 51,5 381 9,3 0,5 0,5 0,0 0,0 0,0 0.0 Q,O
0195 Stadthaus 907 100,0 4 903 441 3h3 91 2 2 1 0 1 i 1
Sidwall 2-4 488 39.1 10,1 0,2 0,2 1,2 0,0 01 0,1 0,1
0196 Stadthaus 865 100,0 3 862 430 322 88 1 4 15 0 0 0 2
Siidwall 2-4 499 374 10,2 0,1 0.5 1,7 0,0 0,0 0,0 0,2
0201 Gaststatte Trompete 638 98 4386 21,3 7 479 275 145 40 2 2 13 0 c 0 2
Kleine Beurhausstrafie 1 574 30,3 84 0.4 04 2,7 0,0 0,0 00 0.4
0202 Burgerkrug 751 129 531 87,0 3 528 269 185 60 0 5 6 0 0 2 1
Wilhelmstralle 25 50,9 36,0 11,4 0,0 0.9 11 0,0 0,0 0.4 0,2
0203 Haus Kaiser 624 a7 452 88,0 4 448 239 148 47 1 4 6 0 0 1 2
WilheimstraRe 42 53,3 33,0 10,5 0,2 09 13 0,0 0,0 0,2 0.4
0204 Haus Weber 594 87 426 86.4 B 420 216 148 48 (¢] 1 5 0 0 2 0
Josephstralle 14 51,4 35,1 11,4 0,0 0,2 1,2 0,0 0.0 0.5 0,0
0205 Zum Afrikaner 71 15 519 89,0 3 516 285 175 44 1 1 5 0 0 5 o]
Rheinische StraRe 28 65,2 33,9 85 0,2 0,2 1,0 0,0 0,0 1,0 0,0
0206 Donau-Grill-Restaurant 438 44 293 76,9 6 287 182 | . 80 16 0 1 8 V] ] 0 0
Adlerstralie 59 63,4 27,9 56 0,0 0,3 2,8 0,0 00 0,0 0,0
0207 Elsa-Brandstrom-Schule 563 55 404 815 5 399 242 109 34 0 6 6 0 0 2 0
Adlerstrale 44 60,7 27.3 85 0,0 15 1,5 0,0 0,0 05 0,0
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Wahi- Aus- Wahl- |Abgegebene . . .
Wahi- be- [gestellte wahler | peteili- | Stimmen Von den giltigen Stimmen entfielen auf
. Anschrift des Wahllokals ] .
bezirk rechtigte| Wahl- |insges.| gung [un- | . . Birger- i
insges. scheine o gl...lltig gultfg SPD CDuU F.D.P. paﬂei DKP [GRUNE EAP KBW NPD Vv
0208 Zum Adler 484 37 383 86,8 3 380 260 97 14 0 1 7 0 0 0 1
PaulinenstralBe 25 68,4 2556 3,7 0.0 03 1.8 0,0 0.0 0,0 0,3
0209 Elsa-Brandstrom-Schule 467 46 353 85,4 b 348 223 88 28 1 1 5 0 1 1 0
Adlerstralte 44 641 25,3 8,0 0.3 0.3 14 0,0 0.3 0,3 0,0
0210 Albertus-Magnus-Realschule 114 b4 302 86,0 2 300 166 94 33 0 0 7 0 0 0 0
Lange.StralRe 84 553 313 11,0 0.0 0,0 2.3 0,0 0,0 0,0 0,0
0211 Albertus-Magnus-Realschule 63b 83 463 86,0 2 461 280 133 36 0 4 6 0 1 1 0
Lange -Strae 84 60,7 28,9 7.8 0,0 09 1.3 0,0 D2 0,2 0,0_
0212 Haus Hétte 511 59 338 77,7 2 336 188 103 31 0 3 10 0 0 1 0
Rheinische Stralte b7 56,0 30,7 9.2 0.0 0,9 3,0 0,0 0,0 0.3 0,0
0213 Albertus-Magnus-Realschule 488 52 354 83,2 8 346 191 124 23 1 0 6 0 0 0 1
Lange-Stralie 84 55,2 35,8 6.6 0,3 0,0 1,7 0,0 0,0 0,0 0,3
0214 Kurzes Eck h34 79 377 85,4 3 374 239 i04 21 0 3 7 0 0 0 0
Kurze Strale 2| ' 63,9 278 56 0,0 0.8 1.9 0,0 0,0 0,0 0.0
0216 Span. Kath. Mission 200 24 137 80,5 2 135 106 24 2 0 0 2 0 0 0 1
' Rheinische Stralle 176 78,5 17,8 1,5 0,0 0,0 15 0.0 0,0 0,0 0,7
0216 Konig 362 33 264 82,0 4 260 179 59 16 0 1 3 0 0 2 0
Beuthstrale 1 68.8 22,7 6,2 0,0 0,4 1,2 0,0 0,0 0,8 0,0
0217 Haus Uebelhor 455 50 296 76,5 7 292 216 55 12 0 ] 6 0 1 1 0
Rheinische Stralle 128 a 74,0 18,8 4.1 0,0 0,3 2,1 0,0 0,3 0,3 0,0
0218 Vereinsh. im Wiesengrund 304 47 214 859 1 213 171 30 11 0 0 1 0 0 0 0
) Rheinlanddamm 282 80,3 141 5,2 0,0 0,0 05 0,0 0,0 0,0 0,0
0295 Stadthaus 1119§ 100,0 3 1116 617 395 73 1 7 22 0 0 0 1
Siidwall 2-4 55,3 354 6,5 01 06 2,0 0,0 0,0 0,0 0.1
0301 Schulte-Witten-Haus 731 104 531 86,9 4 6527 299 171 33 0 3 19 0 0 2 0
Wittener StraBe 3 56,7 324 6,3 0,0 0,6 36 0,0 0,0 0.4 0,0
0302 Zum Kronenwirt h60 59 418 85,2 6 412 257 116 24 0 1 12 ] 0 0 1
Thusneldastrale 13 62,4 28,2 58 0.0 0,2 29 0.2 0,0 0,0 0,2
0303 Gutenberg-Grundschule 042 124 7156 89.1 10| 705 460 200 32 0 3 8 0 0 1 1
ArminiusstraBe 10 65,2 284 45 0,0 04 1,1 0,0 0,0 0,1 0,1
0304 Haus Schmidt 421 68 305 88,6 1 304 169 108 16 0 2 9. 0 0 0 0
Wilhelmplatz 5 b5,6 355 53| 00 0.7 30 0,0 0.0 0.0 0.0



Wahl- Aus- Wahi- 1Abgegebene Von den giiltigen Stimmen entfielen aut
Wahl- ) be- {gestelite| Wahler | peteili- | Stimmen gutla
) Anschrift des Wahllokals . ,
bezirk rechtigtel Wah!- |insges. | gung [ un- | . . Blirger- .
insges. | scheine o, giltig giltig| SPD CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP KBW | NPD Vv
0305 Dungs 482 68 356 87.6 2 354 237 94 21 0 0 2 0 G 0 0
Orensteinstrale 1 66,9 26,6 59 0,0 0,0 0.6 0,0 0,0 0,0 0,0
0306 Sudpfanne 929 87 712 86,0 2 710 458 176 46 0 0 26 0 2 2
Oberbank 11 64,5 24 .8 85 0,0 0,0 3,7 0,0 0,3 0,0 0,3
0307 Haus Dippe 1203 167 923 90,6 3 920 560 231 112 0 5 1] 0 2 1
Wittener Strale 97 60,9 25,1 12,21 00 1,0 05 0,0 0,0 0,2 01
0308 Funke H6h a3 140 710 91,3 2 708 494 154 49 0 1 7 0 1] 3 0
Karl-Funke-Stralle 71 69,8 21,8 6,9 0,0 0,1 1,0 0,0 0,0 0.4 0,0
0309 Bergschanke 992 100 761 87.3 8 753 567 140 34 0 0 8 1 0 2 1
Wittener Stralle 205 75,3 18,6 45 00 0,0 1,1 0,1 0,0 0,3 0,1
0310 Bergschinke 771 58 631 89,4 6 625 4168 89 48 0 0 12 0 0 0
Wittener StraRe 205 74,9 14,2 7.7 0,0 0,0 1,9 0,0 0,0 1,3 0,0
0311 Unland 879 138 668 21,4 5 663 459 148 38 2 a 0] 0 0 0
Wittener Stralle 334 69,2 22,3 5,7 0,3 1,1 1.4 0,0 0,0 0,0 0,0
0312 Hansa Quelle 736 104 558 89,9 7 551 430 91 23 0 0 4 o 0 3 0
Am Hartweg 171 78,0 16,56 4.2 0,0 0,0 0,7 0,0 0,0 05 0,0
0313 Marktschinke N7 133 729 94,0 5 724 510 152 51 y) 3 7 0 1 ] 0
Spickufer 7 70,4 21,0 7.0 0,0 0.4 1.0 0,0 0,1 0,0 0,0
0314 DAB-Krug 841 135 637 91.8 4 633 448 147 3 0 0 7 0 0 0 g
Fine Frau 79 70,8 23,2 49 0,0 0,0 1,1 0,0 0,0 0.0 0,0
0315 Vereinsheim Glickauf 355 61 258 89,9 2h8 171 74 9 0 0 4 0 0 0 0
Am Hartweg 119 66,3 28,7 35 0,0 0,0 1.6 0,0 0.0 0,0 0,0
0395 Stadthaus 769 100,0 3 766 505 214 28 1 5 12 0 0 1 0
Siidwall 2-4 659 27,9 3.7 0,1 0,7 1,6 0,0 0,0 0,1 0,0
0396 Stadthaus 717 100,0 3 714 508 165 33 0 2 14 1] 1 0 1
Sudwall 2-4 711 21,7 4.6 0,0 0.3 2.0 0,0 01 0,0 0.1
0401 | Zum Hirsch 612 a7 441 | 797 7| 434 205] 103} 20 0 9 0 0 6 0
Schiitzenstrale 183 68,0 23,7 4,6 0.0 0,2 2.1 0,0 0,0 1.4 0,0
0402 Friedrich-List-Realschule 769 85 545 83,2 3 h42 384 122 24 2 1 7 1 0 1 0
Uhlandstralle 95 70,8 22,5 4.4 0.4 0,2 1.3 0,2 0.0 0.2 0,0
0403 Friedrich-List-Realschule 728 78 570 83,9 8 | 561 360 161 30 0 6 2 0 0 2 o
Uhlandstrale 95 64,2 28,7 5,3 0,0 1.1 0.4 0,0 0,0 0.4 0,0
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Wahl- Aus- Wahl- |Abgegebene . . .
Wahl- be- |gestelite wahler | beteili- Stimmen Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
. Anschrift des Wahllokals i .
bezirk rechtigte| Wahl- | insges. | gung [ un- | . | Birger- -
insges. | scheine o, giiltig giiltig|) SPD CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE] EAP | KBW | NFD \'
0404 Friedrich-List-Realschule 731 94 b58 89,2 4 bh4 316 193 37 0 0 5 0 0 3 0
Uhlandstralle 95 57.0 348 6,7 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,5 0,0
0405 Albert-Brinkmann-Schule 668 80 460 80,8 3 457 208 106 28 4] 3 6 0 0 0
Miinsterstrale 138 67,4 23,2 6,1 0,0 0,7 1,3 0,0 0,0 1,3 0,0
0406 Zur Deutschen Flotte 522 53 376 82,2 4 372 261 80 25 0 1 4 0 0 1 0
Mallinckrodtstraie 333 70,2 2156 6,7 0,0 0,3 1,1 0,0 0,0 0,3 0.0
0407 Gehdérlosenschule 511 61 322 75,0 2 320 218 73 23 0 3 0 0 0 2
Uhlandstralle 88 68,1 228 7.2 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 06 0,3
0408 Haus Mboller 464 52 308 77,6 2 306 203 79 17 0 0 5 0 1] 0 2
Herderstrale 4 66,3 258 b6 0,0 a0 1.6 0,0 0,0 0.0 0,7
0409 Gehdrlosenschule 287 24 201 784 K] 198 130 48 15 0 0 2 0 ] 0
Uhlandstralie 88 65,7 242 76 0,0 0.0 1,0 0.0 05 1,0 0.0
0410 Thiringer Hof 472 45 324 78,2 1 323 192 100 18 1 4 7 0 1 0 ‘0
Mallinckrodtstralie 180 59,4 31,0 56 0.3 1,2 2,2 0,0 0,3 0,0 0,0
0411 Deutscher Hof 423 45 293 79,7 293 218 58 7 0 2 5 0 0 1 2
Mallinckrodtstrale 277 74,4 19,8 24 0,0 0,7 1,7 0,0 0.0 0.3 0,7
0412 Gartenverein Hafenwiese 240 34 143 73.8 3 140 a7 33 5 0 1 3 0 0 1 0
-} SchiitzenstraBe 120 69,3 23,6 36 0,0 0,7 2.1 0,0 0,0 0,7 0.0
0413 Hacklander Hof 283 42 188 81,3 4 184 115 50 15 0 0 3 0 0 1 0
Minsterstrae 190 62,5 27,2 8.2 0.0 0,0 1,6 0,0 0,0 05 0,0
0414 G. Baeumer-Realschule 709 54 851 85,3 6 545 341 159 37 1 0 7 0 0 0 0
Goethestralle 20 62,6 29,2 68 0,2 0,0 1,3 0,0 0,0 0,0 0,0
0415 Schiller Schinke 444 40 319 80,9 1 318 207 96 7 0 1 5 0 0 2 0
Haydnstrale 14 65,1 30,2 2.2 0,0 0,3 16 0,0 0.0 06 0,0
0416 Helmholtz-Gymnasium 451 43 349 86,9 4 346 206 112 21 0 0 6 1] 0 0 4]
Minsterstrale 122 59,7 325 6.1 0.0 0,0 1,7 0,0 0.0 0,0 0,0
0440 Stadtisches Altersheim 106 9 A 943 91 57 30 4 1] 0 0 0 1] 0 0
Schiitzenstralke 103 62,6 33,0 4.4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
0445 Stadthaus 852 100,0 4 848 510 273 36 1 3 20 0 1 4 y;
Stidwall 2-4 60,1 32,2 42 0,1 0.4 2.4 0,0 0,1 05 0,0
0451 Fuchsklause 578 47 430 825 7 423 272 116 26 1 1 6 0 0 2 0
Kirchenstrafie 5 64,3 27.2 6,1 0.2 0.2 14 0,0 0,0 0,5 0,0




wahl- Aus- Wahl- | Abgegebene Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
Wahl- , be- |gestellte| Wahler | peteili- | Stimmen gultig ielen au
) Anschrift des Wahllokals . .
bezirk |rechtigte] Wahl- | insges. | gung [in- . Blirger- __
insges. | scheine % giiltig giiltig] SPD | CDU | F.DP. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD v
Q452 Haus Gobbeln 746 61 b60 83,2 8 5562 353 155 32 0 2 5 2 1 2 1 0
Schiitzenstrale 46 63,9 28,1 5,8 0,0 0.4 09 04 04 0,2 0,0
0453 Paulus Kirchengemeinde 733 84 621 82,4 9 512 320 156 24 0 0 10 0 0 2 0
Kirchenstraile 25 62,5 305 4.7 0,0 0,0 2,0 0,0 0,0 0.4 0,0
0454 [ Haus Berkemeyer 833 77 621 | 838 | 6 | 615 415 167 26 | o 3 3 0 0 1 0
Schitzenstrale 22 67,5 27,2 4,2 0,0 0.5 05 0,0 0,0 0,2 0,0
0455 DAB Eck 735 79 555 86,3 10] 545 336 160 36 0 3 8 0 0 2 0
Leibnizstrale 20 61,7 29,4 6.6 0,0 0.6 1.5 0,0 0,0 0,4 0,0
0456 Bliichereck 596 62 433 82,9 4 429 275 134 11 0 0 7 1 0 (] 1
BiiicherstraRe 17 64,1 31,2 26 0,0 0,0 1,6 0,2 0,0 0,0 0,2
0457 Haus Gébbeln 636 80 447 82,9 6 441 202 1156 21 0 4 9 0 0 0 o
SchiitzenstralRe 46 66,2 26,1 48 0,0 0,9 2,0 0,0 0,0 0,0 0,0
0458 Haus Discher 651 42 482 80,5 1 181 284 150 31 1 4 8 0 0 3 -0
Gneisenaustralle 56 59,0 31,2 6,4 0,2 0,8 1.7 0,0 0,0 0.6 0,0
0459 Haus Hennecke 467 38 299 72,2 8 29 179 N 18 0 0 1 0 0 2 0
Treibstralle 1 61,56 31,3 6,2 0,0 0,0 0,3 Q.0 0,0 0,7 0,0
0460 Pitzfeld 682 90 508 87,7 508 323 164 17 0 1 7 0 0 6 0
Scharnhorststrale 48 63,6 30,3 3.3 0,0 0,2 1,4 0,0 0,0 1,2 0,0
0461 Kronen Klause 400 45 287 83,0 6 281 178 88 13 0 0 2 0 0 0 0
Treibstrale 19 63.3 31,3 4.6 0,0 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0
0462 Hauptsch.bn der Landwehr 434 36 312 80,2 4 308 230 658 10 0 4 4 0 1 i 0
Scharnhorststr. 40 74,7 18,8 3.2 0,0 1,3 1,3 0,0 0,3 0,3 0,0
0463 Haus Schliiter 820 121 563 83.4 4 B6gG 3N 137 41 0 4 6 0 0 0 0
Heroldstrale 78 66,4 245 7.3 0,0 0,7 1,7 ¢+ 00 0,0 0,0 0,0
0464 Kielhornschule 960 128 659 82,0 7 652 387 214 32 0 2 16 1 0 0 0
Kleine KielstraRe 20 59,4 32,8 49 0,0 0,3 25 0,2 0,0 0,0 0,0
04656 Kindertagesstatte 477 32 283 66,0 4 279 188 67 19 0 0 LY 0 0 0 0
' LeopoldstraRe 60 67,4 24,0 6.8 0,0 0,0 1,8 0,0 0,0 0,0 0,0
0466 Kroneneck b46 69 366 77.8 356 214 99 29 0 ¢] 10 0 1 2 1
Miinsterstrale 71 60,1 27.8 8,1 0,0 0,0 28 0,0 0.3 0.6 0,3
0467 Vereinshaus St. Josef 339 35 246 82,9 3 243 133 88 15 0 0 5 0 0 2 0
HeroldstraRe 13 54,7 36,2 6,2 0,0 0,0 2,1 0.0 0,0 0.8 0,0
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Wahl- | Aus- .« Warjl.- Abgfegebene Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
Wahl- . be- [gestellte | Wahler | peteili- | Stimmen
\ Anschrift des Wahllokals . ]
bezirk rechtigte| Wahl- | insges. | gung | un- - Biirger- N
insges. | scheine o, giiltig guitig} SPD | CDU | F.D.P. partel DKP |GRUNE| EAP } KBW { NPD v
0490 Leo-Haus 113 50 57 a4.7 57 13 42 1 0 0 0 0 0 0
Westerbleichstralle 46 228 73,7 1,8 0,0 1,8 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0
0495 Stadthaus 11081 1000 5 1100 648 3bb 59 0 - 8 19 2 0 9 0
Sidwall 2-4 58,9 32,3 5,4 0,0 0,7 1.7 0,2 0,0 08 0,0
0501 Kastanie 577 46 414 79,7 1 413 253 133 17 0 1 5 0 0 4 0
Heroldstrale 22 61,3 322 41 0,0 0,2 1,2 0,0 0,0 1,0 0.0
0502 Haus Grobe 504 55 353 80,8 4 349 226 97 18 8] 0 4 0 0 2 2
Altonaer StraRe 2 64,8 278 5,2 0.0 0,0 1.1 0,0 00 0,6 0,6
0603 Heide-Eck 640 79 458 83,9 3 455 3086 122 17 0 1 6 0 1] 3 0
Miinsterstralle 219 67,3 26,8 3,7 0,0 0,2 1.3 0,0 0,0 0,7 0,0
0504 Ligen Willi 360 28 238 76,0 238 162 59 16 1] 0 1 0 0 0 0
Holsteiner Stralle 2 68,1 24,8 6,7 0,0 0,0 04 0,0 0,0 0,0 0,0
0505 Lotecke 4182 67 309 78,0 1 308 181 95 20 2 5 0 1 0 0
Schieswiger Strafle 12 58,8 30,8 6,5 0,6 1.3 1.6 0,0 0,3 0,0 0,0
0506 Zur Goldenen 111 771 73 37 791 537 368 139 20 0 0 8 0 1 1 ‘0
Bornstrale 111 68,5 25,9 3.7 0,0 0,0 15 0,0 0,2 0.2 0,0
0507 Ritter-Krug 519 h9 355 79,6 13] 342 255 70 10 0 1 5 0 0 1 0
MallinckrodtstraBe 114 74,6 20,5 2.9 0,0 0,3 1,5 0,0 0,0 0,3 0,0
0508 Hansa am Nordmarkt 421 51 297 82,7 3 294 213 61 11 0 5 1 0 0 0
Nordmarkt 26 72,4 20,7 3.7 0,0 1.0 1,7 0,3 0,0 00 0,0
0509 Altes Schiol} 284 14 184 69,7 3 181 128 42 9 0 0 1 0 0 1 0
Bornstrafle 134 70,7 23,2 5,0 0,0 0,0 , 06 0,0 0,0 0,6 0,0
0510 Haus Gockel 492 49 368 84,8 1 367 263 83 15 0 0 4 0 0 2 0
Schiichtermannstrale 33 71,7 22,6 4.1 0,0 0,0 1,1 0,0 0,0 05 0,0
0511 Kindertagesstatte 566 78 391 8286 3 388 278 a7 15 0] 1 4 0 0 3 0
Alsenstrae 101 718 224 3.9 0,0 0,3 1.0 0,0 0,0 0.8 0,0
0512, Haus Stamm b48 61 387 816 7 380 272 73 17 4 2 9 0 0 2 1
Bergmannstralie 9 71,6 19,2 45 1.1 0,5 24 0.0 00 05 0,3
0513 Raray 329 43 213 77,8 3 210 137 60 1 ] 0 1 1 0 0 0
Bornstralle 183 65,2 28,6 5,2 0,0 0,0 0,5 05 0,0 0,0 0,0
0514 Haus Alting 652 82 463 83,5 5 458 291 133 21 1 4 6 0 0 2 0
Miinsterstraie 161 63,5 29,0 4,6 0,2 0,9 1,3 0,0 Q0.0 0.4 0,0




Wabhil- Aus- Wahl- |Abgegebene Von den gillti sti iel f
Wahl- . be- |gestelite| Wahler | beteili- | Stimmen en gultigen Stimmen enthielen au
. Anschrift des Wahllokals . .
bezirk rechtigte] Wahl- |insges.| gung [ un- | _ . Birger- -

insges. | scheine % giiltig giltig] sSPD | CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD v

0515 Nardmarkt-Grundschule 8697 60 516 82,6 3 513 335 143 23 0 2 7 0 N, 1 2
Nordmarkt 18 65,3 27.9 45 0,0 0,4 1.4 0,0 0,0 0,2 0.4

0516 Hauptschule Lortzingplatz 475 49 351 84,2 2 349 245 78 22 0 0 1 0 0 3 0
Burgholzstrale 114 70,2 22,3 63 0,0 0,0 0.3 0.0 0,0 0% 0,0

0517 Diekmann 679 67 512 85,3 5 507 340 137 25 0 1 4 0 o 0 0
BurgholzstraBe 34 67.1 27.0 49 0.0 0,2 08 0,0 0,0 0,0 0,0

0590 Altenheim-Burgholz 115 86 74,8 86 65 19 1 0 0 0 0 0 0
Eberstralle 49 756 221 1,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,2 0,0

0595 Stadthaus 896 100,0 2 894 b37 286 49 0 2 17 0 1 2 4]
Sidwall 2-4 60,1 32,0 5,5 0,0 0,2 1.9 0,0 0.1 0,2 0,0

0601 Zum alten Fritz 586 68 443 86,9 3 440 337 77 12 0 8 4 0 0 2 0
Qestermirsch 47 76,6 17.6 2,7 0,0 18 0,9 0,0 0,0 0,5 0,0

0602 Haus Thelen 599 54 432 81,0 4 428 301 108 14 0 1 3 1] 0 1 0
Qesterholzstrale 8 70,3 25,2 3.3 0,0 0,2 0,7 0,0 0,0 0,2 0,0

0603 Oesterholz-Grundschule 544 71 378 82,2 6 372 262 84 19 0 0 5 0 0 2 0
Qesterholzstralle 69 70,4 226 51 0,0 0,0 1.3 0,0 0,0 0.5 0,0

0604 Qesterholz-Grundschule 766 76 556 825 7 549 372 133 27 0 6 8 1] 2 1 0
Qesterholzstralle 69 67.8 24,2 4.9 0,0 1.1 1,5 0,0 0.4 0,2 0,0

0606 Jager-Klause 754 114 564 88,6 6 548 390 112 38 1 2 3 0 0 2 0
Zweigstralle 1 71,2 204 6,9 0,2 04 0,5 0,0 0,0 04 0,0

0606 Roberteck 373 28 267 78,9 1 266 173 74 13 0 0 q 0 0 1 1
Robertstrale 46 65,0 278 49 0,0 0,0 1,5 0,0 0,0 04 04

0607 Kilians Kneipe 493 42 382 86,0 382 286 70 11 0 0 10 0 0 5 1]
Kamener Stralle 1A 749 18,3 2,9 0,0 0,0 26 0,0 0,0 1.3 0,0

0608 QOesterholz-Grundschule 489 42 351 80,4 3 348 260 69 13 0 1 2 0 0 2 1
Oesterholzstrale 69 74,7 198 37 0,0 0.3 0,6 0,0 0,0 0,6 0,3

0609 Haus Hoffmann 514 61 359 81,7 8 361 237 a0 13 0 | o 10 0 0 0 1
Diirener Strafle 24 67,56 266 | 3,7 0,0 0,0 2,8 0,0 0,0 0,0 0.3

0610 Zum Wildschiitz 562 78 426 89,7 5 421 259 136 14 0 5 3 0 0 4 0
Qesterholzstralle 60 61,5 32,3 33 0,0 1,2 0,7 0,0 0,0 1,0 0,0

0611 Wambeler Hof 447 35 335 82,8 2 333 223 78 23 0 2 3 1 0 2 1
Wambeler Stralle 42 67,0 234 6,9 0,0 06 0,9 0.3 0,0 0,6 0,3
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Wahl- Aus- Wahl- |Abgegebene . . .
Wahl- be- |gestelite| Wahler | beteili- | Stimmen Von den glltigen Stimmen entfielen auf
. Anschrift des Wahliokals \
bezirk rechtigte| Wahl- |insges. | gung |un- | . . Biirger-

insges. | scheine | % |giiltig guttig] SPD | CDU | F.D.P. partei DKP iGRUNE| EAP | KBW | NPD v

0612 Altentagesstitte 457 50 348 871 1 347 258 62 20 0 1 4 0 0 1 1
Flurstralie 70 744 17.9 538 0,0 0,3 1,2 0,0 0,0 0,3 0,3

0613 Zum Borsigplatz 295 28 211 81,0 2 209 149 50 8 0 0 1 1 0 0 0
Borsigpiatz bb 71,3 239 38 0,0 0,0 0,5 05 0,0 00 0,0

0614 Qesterholz-Grundschule 489 51 334 78,7 4 330 236 69 15 1 2 7 o 0 0 0
Qesterholzstrale 69 716 20,9 45 0,3 0.6 21 0,0 0,0 0,0 0,0

0615 Pius Haus 344 56 250 89,0 2 248 132 94 13 1 1 7 0 0 0 0
Flurstrale 10A 53,2 37.9 5.2 04 04 28 0,0 0,0 0,0 0,0

0695 Stadthaus 809 100,0 5 804 531 223 25 1 6 12 2 1 3 0
Sudwall 2-4 66,0 | 277 3.1 0,1 0,7 15 0,2 0,1 04 0,0

0701 Kaiserbrunnen 686 101 479 84,5 7 472 205 197 53 0 2 10 0 3 2 0
Kaiserstrale 92 434 | 41,7 11,2 0,0 0.4 21 0,0 06 04 0,0

0702 Stadtgymnasium 526 140 357 94,1 2 355 151 143 52 1 0 8 0 0 0 0
Heiliger Weg 25 425 | 40,3 146 | 0,3 0,0 23 0,0 0,0 0.0 0,0

0703 Stadtgymnasium 889 204 597 20,0 3 594 193 298 a3 0 5 12 1] 0 3 0
Heiliger Weg 25 325 50,2 140 | 0,0 08 2,0 0,0 0,0 0,5 0,0

0704 Ricarda-Huch-Realschule 768 156 554 92,4 3 551 239 243 61 -2 0 6 0 0 0 0
Prinz-Friedrich-Karl-Str. 78 434 | 441 1A 04 0,0 1.1 0,0 0,0 0,0 0.0

0705 Zum Franziskaner 596 96 416 85,9 416 211 133 62 0 2 6 1 0 1 0
Disseldorfer Stralle 21 50,7 32,0 149 | 0,0 056 14 0,2 0.0 0,2 0,0

0706 Zum Franziskaner 711 104 493 84,0 1 492 284 161 29 1 2 15 0 0 0 0
Diisseldorfer StraBe 21 57,7 32,7 5,9 0,2 0.4 3,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0707 Ricarda-Huch-Realschule 639 136 433 89,0 1 432 180 188 51 1 0 12 0 0 0 0
Prinz-Friedrich-Karl-Str. 78 41,7 43,5 118 | 02 0,0 28 0,0 0,0 00 0,0

0708 Berswordtschule 632 107 453 88,5 1 452 227 168 47 1 0 9 0 0 0 0
Robert-Koch-Strafle 50 50,2 37,2 10,4 0,2 0,0 2,0 0,0 0.0 0,0 0,0

0709 Hauptschule am Ostpark 799 134 541 845 4 537 315 159 48 0 1 12 0 1 1 2
Roonstralle 30 68,7 29,6 86 0,0 0,2 2,2 0,0 0.2 0,2 04

0710 Coca-Cola 571 64 444 88,8 5 439 274 138 18 0 1 7 o 0 1 0
KaiserstralBe 150 624§ 314 | 41 0,0 0,2 1,6 0,0 0,0 0,2 0,0

0711 Kaiserbrunnen 630 86 442 838 2 440 240 150 43 0 0 6 0 0 1 0
Kaiserstrale 92 545 | 34, 9,8 0,0 0.0 1.4 0.0 0,0 0,2 0.0




Wahl- Aus- Wahl- |Abgegebene Von d i Sti ttiel
Wahl- i be- |gestelite | Wahler | beteili- | Stimmen on den gultigen Stimmen entfielen auf
. Anschrift des Wahllokals | ,
bezirk rechtigte] Wahi- | insges. | gung [yn- [ _ . |Biirger- .
insges. | scheine %, giiltig giltig] SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD v
0712 Jacobschanke 769 116 537 84,8 3 534 297 167 49 1 5 19 0 2 2 2
Weilenburger Strale 35 55,6 294 9,2 0,2 0,9 36 0,0 04 0.4 0.4
0713 Schenck 446 75 316 87,3 1 315 167 112 22 2 8 0 0 0 1
Gerichtsstrale 17 53,0 35,6 7.0 0.6 1,0 25 0,0 0,0 0,0 0,3
0714 Am Kérnebach 776 90 78 86,0 3 575 401 124 37 1 2 9 0 0 1 0
GiintherstralRe 71 69,7 216 6.4 0,2 0.3 1.6 0,0 0,0 0,2 0,0
0715 Zum schwarzen Kamp 598 76 458 89,3 6 452 306 102 35 0 1 8 0 1] 0 0
Klénnestralle 75 67,7 22,6 7.7 0,0 0,2 18 0,0 0,0 0,0 0,0
0716 Kleingartenanlage 317 51 230 88,6 3 227 167 60 7 1 2 0 0 0 0 0
Hallesche Stralke 30 69,2 26,4 31 04 09 00 0,0 0.0 0,0 0,0
0745 Stadthaus 848 100,0 4 844 347 397 76 0 4 16 2 0 2 0
Sidwall 2-4 411 47,0 8,0 0,0 0.5 1.9 0,2 0,0 0,2 0,0
0746 Stadthaus 806 100,0 3 803 375 290 a0 3 6 31 0 2 6 0
Sidwall 2-4 46,7 36,1 11,2 0.4 0,7 39 0,0 0,2 0,7 0,0
0751 Frohes Schaffen 605 99 449 90,3 4 445 229 169 42 0 2 3 0 0 0 0
Hanndversche Stralle 65 51,5 38.0 9.4 0,0 0,4 0,7 0.0 0,0 0,0 0,0
0752 Haller-Eck 982 145 752 91,3 6 746 390 248 92 0] 4 10 0 0 1 1
Hallesche Strafle 87 52,3 33,2 12,3 0,0 05 1.3 0,0 0.0 0,1 0.1
0753 Gobbrecht 668 87 476 84,2 3 473 247 155 61 1 0 8 0 0 1 0
Korner Hellweg 42 52,2 328 12,9 0,2 0,0 1,7 0,0 0,0 0,2 0,0
0754 Zehnthof 590 84 424 85,7 3 421 227 152 30 0 2 a9 0 0 0 1
Kdérner Hellweg 65 53,9 36,1 7.1 0.0 05 2,1 0,0 0,0 0,0 0,2
0755 Zur Lenteninsel 446 72 325 89,0 2 323 172 105 41 1] 0 5 0 0 0 0
GiintherstraRe 140 63,3 32,5 12,7 0,0 0,0 15 0,0 0,0 0,0 0,0
0756 Biirgerhaus Kérne 612 90 448 879 4 444 257 131 51 0 1 3 1 0 0 0
Korner Hellweg 74 57,9 295 11,5 0,0 0,2 0.7 0,2 0,0 0,0 0,0
0757 Birgerhaus Korne 978 146 740 90,6 6 734 372 268 83 1 4 6 0 8] o )]
: Kdrner Hellweg 74 50,7 365 11,3 01 0,5 0.8 0,0 0,0 0,0 0,0
0758 Ritterlein 708 130 516 c1.2 5 511 267 176 60 0 0 7 0 0 0 1
Frankfurter Strale 2 62,3 344 11,7 0,0 0.0 14 0,0 0,0 0.0 0,2
0759 Libori Grundschule 809 120 614 90,6 6 608 307 21 73 1] 0 3 1 0 3 0
Paderborner Strae 109 50,5 36,3 12,0 | 00 0.0 0,5 0,2 0,0 05 0,0




L

Wabhl- Aus- Wahl- | Abgegebene Von d it sti fiel
Wahl- . be- |gestelite| Wahler | beteili- | Stimmen on den giitigen Stimmen entfielen auf
. Anschrift des Wahllokals ) )
hezirk rechtigte] Wahl- | insges. | gung un- o Burger- )

insges. | scheine % giltig glltig] SPD QDU F.D.P. partei DKP [GRUNE| EAP | KBW | NPD Vv

0760 Hauptschule Wambet 1046 199 750 90,7 5 745 38 221 124 0 2 15 0 0 1] 2
Winkelriedweg 4 51,1 29,7 16,6 0,0 0,3 2.0 0,0 0,0 0,0 0.3

0761 Hauptschule Wambel 603 147 420 93.9 4 416 193 136 79 1 0 6 ) 1 0 0
Winkelriedweg 4 46,4 32,7 19,0 0,2 0,0 1,4 0,0 0,2 0,0 0,0

0762 Hauptschule Wambel 718 1456 527 936 6 521 295 136 76 0 1] 13 1 0 0 1]
Winkelriedweg 4 56,6 26,1 14,6 0.0 0,0 25 0,2 0,0 0,0 0,0

0763 Heliand Kirchengem. Saal 632 145 438 921 438 151 206 71 0 1 9 (1 0 0 0
Westfalendamm 190 345 47,0 16,2 g0 0,2 21 0,0 0,0 0,0 0,0

0764 Haus Winkelried 995 197 725 92,6 5 720 340 244 127 1 1 7 0 0 0 0
Winkelriedweg 53 47,2 339 176 0.1 0,1 1,0 0,0 0,0 00 0,0

0765 Kath.Pfarramt St. Martin 084 227 673 91,4 3 670 224 284 153 1 2 4 0 1 1 0
Gabaelsberger Stralle 32 334 424 228 0,1 0,3 0,6 0,0 01 01 0,0

0766 Fernmeldeamt 606 142 432 94,7 4 428 170 168 77 2 3 7 1 0 0 0
Brinkstrale 80 39,7 39,3 18,0 0,5 0,7 1.6 0,2 0,0 0,0 0,0

0767 Hohwart-Schule 734 137 548 93,1 3 545 328 161 54 0 0 2 0 0 0 1]
Winkelriedweg 2 60,2 29,5 9.9 0,0 0,0 0.4 0,0 0.0 0,0 0,0

0768 Kerschensteiner Schule 455 132 297 94.3 297 92 151 50 1 1 1 1 0 o 0
Joseph-Cremer-Stralle 25 31,0 50,8 16,8 0.3 0.3 0,3 0,3 0,0 0,0 0.0

0769 Kath. Gemeindeverband 539 159 351 94.3 351 69 223 5b 1 0 3 0 1} 0 0
Westfalendamm 275 19,7 63,5 15,7 0.3 0,0 0,9 0.0 0,0 0.0 0,0

0770 Hauptschule Gartenstadt 720 185 501 95,3 3 498 100 2568 127 0 1 8 0 0 2 2
HueckstraBe 26 20,1 51,8 255 0,0 0,2 1.6 0,0 0,0 0.4 0,4

0795 Stadthaus 208 100,0 3 a0b 349 406 130 0 1 18 0] 0 1 0
Sidwall 2-4 38,6 449 14,4 0.0 0.1 2,0 0,0 0,0 0.1 0.0

0796 Stadthaus 921 100,0 3 918 376 427 100 0 3 11 0 1 0 0]
Sidwall 2-4 41,0 46,5 10,9 0,0 03 1.2 0,0 0,1 0,0 0,0

0797 Stadthaus 837 100,0 5 832 341 338 131 0 2 15 0 1 3 1
Stdwall 2-4 41,0 40,6 15,7 0,0 0,2 1.8 0,0 0,1 04 0,1

0801 Berswordt-Grundschule 766 167 520 20,8 4 516 235 200 66 0 3 11 0 0 1 0
Robert-Kach-Stralle 50 455 388 12,8 0.0 0,6 21 0,0 0,0 0.2 0.0

0802 Hauptschule Am Ostpark 619 103 470 92,3 470 245 164 51 0 5 3 0 0 1 1
Roonstrale 30 52,1 3490 109 [ 00 1.1 06 0.0 0.0 0,2 0.2




Wahi- [ Aus- Wahl- | Abgegebene Von den gliltigen Stimmen entfielen auf
Wahi- be- |gestelite] Wahler | peteili- | Stimmen gutlg ! iete
, Anschrift des Wahllokals ] \
bezirk [rechtigte| Wahl- | insges. | gung [un- | . Biirger- I

insges. | scheine % |giiltig|9UMig| SPD | CDU | F.D.P. [ R0") DKP IGRONE| EAP  KBW | NPD | Vv

0803 Hauptschule Am Ostpark 474 85 339 89,5 6 333 183 114 26 1 1 5 0 1 2 0
Roonstralle 30 55,0 34,2 7.8 0,3 0.3 1,5 0.0 0.3 0.6 0,0

0804 Zum Prasidenten 483 62 340 83,2 3 337 195 100 31 0 1 10 0 0 0 0
Von-der-Tann-Strale 13 579 29,7 92 0,0 0,3 3.0 0,0 0,0 0.0 0,0

0805 Zum Prasidenten 639 118 438 86,9 3 435 265 137 31 0 0 1 0 0 1 0
Von-der-Tann-StraGe 13 60,9 315 7.1 0,0 0,0 0,2 0,0 00 0,2 0,0

0806 Jacobi 844 150 607 89,7 6 601 347 203 42 0 1 7 0 0 0 1
KaiserstraRe 212 57.7 338 7.0 0.0 0,2 1.2 0,0 0,0 0,0 0,2

0807 Landgrafenschule 698 106 BN 883 6 505 243 195 55 0 3 6 0 0 2 t
Landgrafenstralle 3 48,1 38,6 10,9 0,0 06 1,2 0.0 0,0 04 0,2

0808 Landgrafenschule 701 209 435 91,9 435 133 208 83 0 3 8 0 0 0 0
Landgrafenstrafle 3 30,6 47.8 191 0.0 0,7 1.8 0,0 0,0 0,0 0,0

0809 Landgrafenschule 814 225 525 92,0 2 523 200 225 90 0 0 5 0 0 2 1
LandgrafenstraBe 3 38,2 43,0 17,2 0,0 0,0 1,0 0,0 0,0 0,4 0,2

0810 Ludwig-Steil-Haus 676 137 492 92,9 2 490 161 224 99 0 3 3 0 0 0 0
Im Defdahl 61 32,9 45,7 20,2 0,0 06 06 0,0 0,0 0.0 0.0

0811 Ludwig-Sieil-Haus 494 85 365 90,9 1 364 164 122 68 0 8 2 0 0 0 ¢
im Defdahl 61 45,1 3356 18,7 0,0 2,2 05 0,0 0,0 0,0 0,0

0812 Goethe-Gymnasium 891 193 651 94,7 3 648 320 235 81 1] 0 10 0 0 2 1]
‘ Sckellstrale 7 49,4 36,3 12,5 0,0 0,0 15 0,0 0,0 0,3 0,0

0813 Haus Gocke 656 133 448 88,6 2 446 217 146 66 0 12 0 0 0 0
Mirkische StraBe 220 48,7 32,7 14,8 0,0 1,1 2,7 0,0 0.0 0,0 0,0

0814 Goethe-Gymnasium 607 136 412 90,3 1 411 201 138 61 0 3 6 0 0 0 2
Sckelistrale 7 489 336 14,8 0,0 0,7 1,5 0.0 0.0 0,0 05

0815 Markische Stuben 479 95 332 88,8 1 331 128 138 50 2 3 10 0 0 0 0
Markische StraBBe 189 38,7 41,7 15,1 06 0,9 30 0,0 0.0 0,0 0,0

0816 Goethe Gymnasium 591 186 366 93,4 1 365 115 176 62 4] 2 10 0} 0 0] 0
Sckellstralke 7 315 48,2 17,0 0,0 05 2,7 0,0 0,0 0,0 0,0

0817 Gartenverein v. 1908 814 181 K73 925 1 572 183 268 113 0 0 3] 0 0 2 0
Tewaagstralie 41 32,0 469 19,8 0,0 0,0 1,0 0,0 0,0 0,3 0,0

0818 Landgrafenschule 640 118 438 86,7 8 430 225 147 49 ¢] 3 5 1 0 0 0
Landgrafenstrale 1 52,3 34,2 114 0,0 0,7 1.2 0,2 0.0 0,0 0,0




64

Wahl- Aus- Wahl- |Abgegebene Von den giiltigen Sti tiel f
Wahl- , be- |gestellte| Wahler | peteili- | Stimmen n gultigen Stimmen entiiston au
. Anschrift des Wahilokals ] .
bezirk rechtigte| Wahl- |insges. | gung | un- | . . Birger- |

insges. | scheine o, giiltig galtig] SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE} EAP | KBW | NPD v

0819 Landgrafenschuie 738 178 497 91,2 497 201 213 77 0 1 5 0 0 0 t]
LandgrafenstraBe 1 404 429 15,6 0,0 0,2 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0895 Stadthaus 850 100,0 3 866 298 417 123 1 5 10 1 0 1 o
Sidwall 2-4 348 48,7 14,4 0,1 0,6 1.2 0.1 0,0 0,1 0,0

0896 Stadthaus 847 100,0 6 8N 322 410 21 0 2 16 0 0 0 1]
Sidwall 2-4 38,3 48,8 10,8 0,0 0,2 1,9 0,0 0.0 0,0 0,0

0897 Stadthaus 825 100,0 1 824 314 349 133 2 3 23 0 0 0 1]
Sidwall 2-4 38,1 42,4 16,1 0,2 04 28 0,0 0,0 0,0 0,0

0901 Zum Landgrafen 759 180 535 94,2 1 b34 208 257 68 0 Q 1 0 0 0 0
Chemnitzer StraRe 94 39,0 481 12,7 0,0 0,0 0,2 0,0 0,0 0.0 0,0

0902 | Landgrafenschule 772 192 527 |930 |6 |52t | 187 | 255 | 67 0 1 8 0 0 3 0
LandgrafenstraBBe 1 3b,9 48 9 12,9 0,0 0,2 1.5 0,0 0,0 0,6 0,0

0903 Hauptschule Ruhrallee 660 143 459 91,2 1 458 178 198 68 1 4 7 0 0 2 0
Ruhrallee 84 389 43,2 14,8 0,2 09 15 0,0 0,0 0.4 0,0

0904 Hauptschule Ruhrallee 364 a0 252 94,0 2 250 124 95 28 0 4] 1 0 0 1 1
Ruhrallee 84 49,6 38,0 11,2 6.0 0,0 04 0,0 0.0 0.4 04

0905 Hauptschule Ruhrallee 575 109 410 89,9 1 409 202 1356 99 0 8 0 0 1 0
Ruhrallee 84 494 33,0 14,4 0,0 1,0 2,0 0,0 0,0 0,2 0,0

0906 Gaststdtte Eintracht 411 1056 283 94,2 4 279 138 110 26 0 1 3 0 0 1 0
EintrachtstraRBe 56 495 394 9.3 0,0 0.4 1.1 0,0 60 0,4 0,0

0907 Ruhrhof 727 136 524 80,4 2 522 2589 187 63 1 2 8 0 0 2 0
Ruhraliee 50 496 3538 121 0,2 04 1,5 0,0 0,0 0.4 0,0

0908 Staufen Eck 517 103 365 90,5 5 360 176 1430 28 0 11 0 0 0 1
Saarlandstrae 122 48,9 389 78 0,0 11 3.1 0,0 0,0 0.0 0.3

0909 Hauptschule Ruhrallee 736 141 512 885 512 269 166 59 1 4 9 0 0 1 3
Ruhrallee 84 b25 324 115 0,2 0,8 1.8 0,0 0,0 0,2 0,6

0910 Wilhelm-Hansmann-Haus 663 113 382 87.9 332 21t 128 30 0 7 3 0 2 0 1
Mirkische Stralle 21 55,2 335 7.9 0,0 18 08 6,0 05 0,0 0.3

0911 Hauptschule Ruhrallee 884 158 623 88,2 8 615 3156 223 63 0 1 11 0 0 2 0
Ruhrallee 84 51,2 36,3 10,2 0.0 0,2 18 0,0 0.0 03 0,0

0912 Zur Hohensyburg 722 134 530 92,0 4 526 313 154 39 1] 6 11 0 2 1 0
Chemnitzer Strafie 65 59,5 29,3 7.4 0,0 11 2.1 0,0 0.4 0,2 0,0




Wahl- Aus- Wahl- |Abgegebene Von d it . :
) be- |gestelite| Wahter | beteili- | Stimmen on den giltigen Stimmen entfielen auf
Anschrift des Wahllokals . .
rechtigte| Wahl- | insges. | gung [ un- | . Birger- ‘

insges. | scheine % giiltig giltig| SPD CDU | F.D.P. partel DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD v
Wilhelm-Hansmann-Haus 778 134 557 886 5 552 281 184 66 1 5 12 0 0 3 0
Mirkische Strale 21 50,9 333 12,0 0.2 09 2,2 0,0 0,0 0,5 0,0
Haus Semmler b51 120 379 90,1 2 377 183 140 49 4] o 5 1] 0 0 0
Hohe Strae 117 48,5 371 13,0 0,0 0.0 1.3 0,0 0.0 0,0 0,0
Zum Landgrafen 861 160 630 .8 1 629 255 263 87 0 5 19 0 0 0 0
Chemnitzer StrafRe 94 405 418 138 0,0 08 3,0 0,0 0,0 0.0 0,0
Sozialakademie 793 120 604 91,3 1 603 349 184 59 0 1 6 2 0 2 0}
Hohe StraRe 141 B7.9 30,5 9.8 0,0 0,2 1.0 0,3 0,0 0,3 0,0
Stadthaus 1002 100,0 2 1000 368 478 126 1 ) 18 2 0 2 0
Siidwall 2-4 36,8 47,8 12,6 01 05 1.8 0.2 0,0 0,2 0,0
Stadthaus 1038 | 1000 2 1036 | 436 432 137 1 8 23 0 L 0 0
Siidwall 2-4 42,1 1,7 13,2 0.1 06 2,2 0,0 0,1 0.0 0,0
Riibezahl 802 88 617 879 5 612 484 85 38 0 3 1 0 0 1] 1
Hianselweg 21 ) 791 13,9 6,2 0,0 05 0,2 0,0 0,0 0.0 0,2
Schmitt 611 104 411 84,3 1 410 306 83 17 0 0 2 1} 0 2 0
Brechtener Strale 29 74,6 20,2 4,1 0,0 0,0 056 0,0 0,0 0,5 0,0
Feldmann 813 78 676 92,7 3 673 801 136 27 0 0 | 6 0 1 1 2
BergstraBe 126 744 201 4,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,1 0,1 0.3
Heuner 801 127 569 86,7 4 565 361 146 83 0 0 4 0 0 1 )]
Bergstrafe 133 63,9 25,8 9,4 0,0 0,0 0,7 0,0 0.0 0,2 0,0
Kleingartenverein Waldblick 288 50 200 86,38 200 87 85 24 0 0 3 0 0 1 0
Kemminghauser Strae 12 435 | 425 | 120 | 00 0,0 1,5 0,0 0,0 0,5 0,0
Plaas 450 63 336 884 3 332 172 116 34 0 0 b 0 1 0 4
Holthauser StralRe 124 61,8 34,9 10,2 0,0 0,0 15 0,0 03 0,0 1,2
Gras 1131 160 896 93,3 6 890 480 292 102 3 1 9 0 0 1 2
Evinger Stralie 599 539 328 115 0,3 01 1,0 0,0 0,0 0,1 0,2
Haus Schroder 1046 163 790 90,2 3 787 478 219 80 1 3 6 0 0 0 0
BrambauerstralBe 38 60,7 278 10,2 0,1 0,4 08 0,0 0,0 0,0 0,0
Heide-Eck 896 64 758 1,7 4 754 871 110 61 0 3 7 0 "0 1 1
Oetringhauser StraRe 63 75,7 14,6 8.1 0,0 04 0,9 0,0 0,0 0,1 0,1
Zum Schitzenhof 785 130 501 91,8 2 589 266 238 75 0 0 10 0 0 0 0
Im Dorfe 27 452 404 12,7 | 0,0 0,0 1.7 0,0 0,0 0,0 0,0




Wabhl- Aus- Wahl- |Abgegebene Von d it sti iel
Wahl- . be- |gestellte| Wéhler | peteili- | Stimmen ~ Von den giitigen Stimmen entfielen auf
. Anschrift des Wahllokals .
bezirk rechtigte| Wahl- | insges. | gung [ un- | . . Biirger- l N

insges. | scheine o giltig glitig| SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD v

1111 Haus Hiddemann 777 117 585 90,3 2 583 302 209 62 0 1 1 0 0 0
Evinger SiraRe 549 51,8 35,8 10,6 0,0 0,2 1,4 0,2 0,0 0,0 c,0

1112 Brechtener Grundschule 507 44 403 28,0 2 401 261 115 19 0 2 2 0 0 0 2
Am Birkenbaum 35 65,1 28,7 4,7 0,0 05 05 0,0 0,0 0.0 0,5

1113 Brechtener Grundschule 805 74 669 92,2 1 668 464 145 51 0 3 4 0 0 1 0
Am Birkenbaum 35 69,5 21,7 7.6 0,0 04 06 0,0 0,0 0,1 00

1114 Zum Guiloh 695 106 549 94,2 5 hd4 333 139 b4 0] L) 11 2 0 0 0
Am Gulloh 4 61,2 25,6 9.9 0,0 09 20 0.4 0,0 0,0 0,0

1195 Stadthaus 1288 | 100,0 6 1282 | 772 387 99 2 3 14 1 1 2 1
Siidwall 2-4 60,2 30,2 7.7 0,2 0,2 1.1 0.1 0,1 0.2 0.1

1201 Posthorn-Eck 821 103 644 91,0 5 639 490 109 34 0 4 1 0 0 1 0
Bayrische Stralle 216 76,7 171 5,3 0,0 0,6 0,2 0,0 0,0 0,2 0,0

1202 Thier-Eck 844 86 663 88,7 5 658 494 120 34 0 0 8 0 0 1 1
Bayrische StraRe 203 75,1 18,2 5,2 0,0 0,0 1.2 0,0 0,0 0,2 0,2

1203 Hessischer Hof 308 81 619 86,6 2 617 469 116 29 1 0 2 0 0 0 0
Hessische StraBe 118 76,0 18.8 4.7 0,2 0,0 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0

1204 Evinger Lampe 962 82 763 87.8 g 754 550 138 48 0 6 0 1] 2 2
PreuBische StraBe 117 729 18,3 6.4 0,0 1.1 0.8 0,0 0.0 0,3 03

1206 Haus Teuber 812 99 641 91,1 6 635 457 133 32 1 2 8 0 0 2 0
PreuRische Stralle 165 72,0 209 5,0 0,2 0.3 1,3 0,0 0,0 0,3 00

1206 Haus Bleich 768 99 596 90.4 3 593 369 163 50 1 3 4 0 0 2 1
Bayrische StraRe 137 62,2 275 8.4 0,2 0,5 0,7 0,0 0,0 0,3 0,2

1207 Griine Tanne 608 50 434 87.7 6 478 395 61 10 0 4 6 0 1] 2 0
Bayrische Strae 173 82,6 12,8 2.1 0,0 0.8 1,3 0,0 0,0 04 0,0

1208 Osterfeld Grundschule 764 103 591 90,8 5 586 442 113 24 0 0 5 1 0 1 0
OsterfeldstraBe 131 754 19,2 4.1 a,0 0,0 0,9 0,2 0,0 0,2 0,0

1209 Haus Kliting 803 106 627 91,0 6 621 496 90 26 0 4 3 0 0 1 1
Kemminghauser StraRe 62 79,9 145 4.2 0,0 0,6 0,6 0,0 0.0 0.2 0.2

1210 Herder Grundschule 515 49 426 92,2 4 1422 354 44 18 0 1 4 0 0 1 0
Gretelweg 15 839 10,4 4,3 0,0 0,2 0,9 0,0 0,0 0,2 0,0

1211 Kindergarten 286 84 7156 90,1 6 709 532 124 39 0 2 g 0 0 3 0
Frobeiweg 1 75,0 17,6 55 0,0 0,3 1,3 0,0 0,0 04 0,0

§:)




l- - Wahl- |Abgegebene
Wahl- Wah Aus Wahl ore g. 9 Von den gliltigen Stimmen entfielen auf
a . be- |gestelite| VWahler | heteili- { Stimmen
. Anschrift des Wahllokals
bezirk [rechtigte| Wahi- §insges. | gung [yn- [ _ Biirger-

insges. | scheine % |gitig giltig| SPD | CDU [ F.D.P. partei DKP |GRONE| EAP | KBW | NPD v

1295 Stadthaus a10 100.,0 1 902 685 164 50 0 1 8 0 0 1 0
Siudwall 2-4 75,4 18,0 b5 0,0 0,1 0,9 0,0 0,0 0,1 0,0

1301 Zur Post 773 103 550 84,3 5 545 379 128 31 0 1 G 0 0 0 0
Evinger StraBe 234 69,5 235 5,7 0,0 0,2 1.1 0,0 0,0 0,0 0,0

1302 Vereinshaus St. Barbara 660 54 506 846 6 500 355 94 39 3 1] 6 1] o 3 0
Kappenberger Strafe 2 71,0 18,8 7.8 06 0,0 1,2 0,0 0,0 0,6 0,0

1303 | Biirgers 584 | 81 452 (913 |5 447 |[273 |16 |8 o 1 1 0 0 2 0
Deutsche StralRe 132 61,1 26,0 12,1 0,0 0,2 0,2 0,0 0,0 04 0,0

1304 Verwaltungsstelle 926 116 684 86,5 90 675 484 145 h2 0 2 10 0 1 1 0
Kemminghauser Strale 42 68,7 215 7,7 0,0 0.3 1,5 0,0 0,1 0.1 0,0

13056 Haus Backer 402 57 202 86,8 4 288 176 81 24 0 o 5 0 0 2 0
Evinger Strae 180 61,1 281 8.3 0,0 0,0 1,7 0,0 0,0 0,7 0,0

1306 Jakobstuben 458 58 298 77,7 5 293 179 82 24 1 2 1 0 0 2 2
JakobstraBe 20 61,1 28,0 8.2 0.3 0.7 0.3 00 00 0,7 0,7

1307 Haus Kindl 501 66 349 828 7 342 252 6o 27 0 0 3 0 0 0 0
Lindenhorster Strale 229 73.7 17,6 79 0,0 0,0 09 0,0 0,0 0,0 0,0

1308 Tiittelmann 794 69 616 86,3 5 611 463 116 28 0 0 3 0 0 0 1
Bergstrale 90 75,8 19,0 4.6 0.0 0,0 05 0,0 0,0 0,0 0,2

1309 Haus Frohning 479 48 378 88,9 b 373 261 84 24 0 1 2 1 0 1] 0
Evinger Stralle 186 70,0 225 164 0,0 0,3 0,5 03 0,0 0,0 00

1310 Haus Kdlm b29 61 402 87,5 3 399 314 515 24 0 3 3 0 0 0 0
Evinger StraBe 307 78,7 13,8 6,0 0,0 038 08 0.0 0,0 0,0 0,0

1311 Stadtwald-Restaurant 526 35 398 82,3 2 396 240 120 25 0 2 0 0 4 1
Evinger Stralle 3569 60,6 303 6,3 0,0 05 1,0 0,0 0.0 1,0 0.3

1312 Gartenanlage Vorwiérts 684 73 541 89,8 3 538 485 54 14 0 1 2 0 0 1 1
Bauernkamp 98 864 10,0 26 0,0 a,2 04 0,0 a,0 0,2 0,2

1313 | Gartenanlage Erholung 362 43 270 |865 |3 |267 | 220 | 37 7 1 2 0 0 0 0 0
Oberevinger Stralle 134 824 139 26 0,4 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

1365 Stadthaus 801 100,0 3 798 505 220 55 0 7 10 0 0 1 0
Siidwall 2-4 . 63,3 27,6 6,9 0,0 09 1,3 0,0 0,0 0.1 0,0

2101 Hansa-Klause 727 89 590 {934 9 |s81 |354 | 132 |76 0 7 11 0 0 1 0
Im Karrenberg 89 60,9 22,7 13,1 0,0 1,2 19 0,0 0,0 0,2 0,0
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Wahi- Aus- Wahl- | Abgegebens Von den glitigen Stimmen entfiel f
Wahl- . be- |gestelite| Wahler | peteili- | Stimmen oultl en enttielen au
. Anschrift des Wahllokals ) \
bezirk rechtigte] Wahl- |insges. | gung | un- | _ . Birger-

insges. | scheine o, giiltig giltig] SPD CDhU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | XBW | NPD v

2102 Kirchderner Grundschule 612 96 492 a5.5 2 490 364 a1 27 0 2 3 1 0 2 0
Merckenbuschweg 41 74,3 18,6 ) 0,0 0.4 06 0,2 0,0 0,4 c0

2103 Ev. Jugendheim 456 46 348 86,4 3 345 223 87 28 0 3 1 0 1] 3 0
Griiggelsort 9a 64,6 25,2 81 0,0 09 0,3 0.0 0.0 09 0,0

2104 Ulrichshof 817 128 608 89,9 6 602 373 162 52 0 1 9 0 0 2 3
Derner Stralle 492 62,0 26,9 8.6 0,0 G,2 1,5 0,0 0,0 0,3 0,5

2105 Jagerhof 451 b1 345 878 2 343 204 116 20 1 0 1 1 0 0 0
Altenderner Stralle 158 59,5 338 58 0.3 0,0 0.3 0,3 0,0 0,0 0.0

2106 Haus Weking 748 102 h66 89,6 5 561 334 170 45 1 3 0 0 0 0
Altenderner Strale 92 5956 30,3 8,0 0,2 05 1.4 0,0 0,0 0.0 0,0

2107 Michaelsklause 713 158 375 748 4 an 236 104 23 1 3 2 0 0 1 ]
Altenderner Stralle 67 : 63,6 28,0 6,2 0,3 0,8 0,5 0,0 0,0 0,3 0,3

2108 Gaststatte Rau 1049 112 822 89,0 7 815 601 165 40 (] 1 7 0 0 1 0
im Schellenkai 61 73,7 20,2 4.9 0,0 0.1 09 0.0 0,0 01 0,0

2109 Rosegger-Grurdschule 904 86 714 88,6 5 709 531 137 34 0 0 4 0 0 3 0
Nierstefeldstrale 87 74,9 19,3 4.8 0,0 0,0 06 0,0 0,0 0.4 0.0

2110 Bonhoffer-Grundschule a16 70 768 a1,56 8 760 613 8b 50 1 4 5 2 0 0 0
Derner Kippshof 36 80.7 11,2 6,6 0.1 0,5 0,7 0,3 0.0 0,0 0,0

2111 Haus Meyer 753 82 621 93.4 5 616 487 87 34 0 1 5 0 0 2 0
Griiggelsart 2 791 14,1 55 0,0 0,2 0,8 0,0 0,0 0,3 0,0

2112 Brockhaus 482 35 398 898 398 174 184 32 0 3 5 0 o 0 0
Lanstroper Stralke 90 43,7 46,2 8,0 0,0 08 1.3 0,0 0,0 0,0 00

2113 Zur alten Post 687 59 581 93,0 8 573 237 287 41 0 0 7 1 0 0 0
Lanstroper StraRe 89 41,4 50,1 7,2 0,0 0,0 1,2 0,2 0,0 0,0 0,0

2114 Haus Wulle an 87 704 84,1 4 700 478 155 b7 1 0 0 0 1 0]
Farberstrale 19 68,3 221 8.1 0,1 0,0 1,1 0.0 0,0 01 0,0

2115 Brukterer-Grundschule 916 58 698 82,56 L 693 457 169 47 0 10 0 0 3 0
Giirtlerstralle 1 65,9 244 6.8 0.0 14 1,0 0,0 0,0 0.4 0.0

2116 Brukterer-Grundschule 777 73 597 86,2 6 591 3080 146 46 1 1 b 0 0 1 1
Girtlerstrale 1 66,0 24,7 78 0,2 0,2 08 0,0 0,0 0.2 0,2

2117 Brukterer-Grundschule 442 a7 334 86,2 4 330 180 11 32 2 0 5 0 0 0 0
GurtterstralRe 1 54,6 33,6 9,7 0,6 0,0 1,5 0.0 0,0 0.0 0,0




Wabhi- Aus- Wahl- |Abgegebene - . .
Wahl- ‘ be- |gestelite] Wahler | peteili- | Stimmen Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
. Anschrift des Wahllokals \ ,
bezirk [rechtigte| Wahl- | insges. | gung fun- | Birger-
insges. | scheine % gliltig giiltig| SPD CbU | F.D.P. partel DKP |GRUNE| EAP { KBW | NPD v
2195 Stadthaus 1296 | 1000 11 | 1285 | 792 3856 77 0 ] 19 0 0 4 0
Siidwall 2-4 616 | 300 6,0 0,0 0,6 1,5 0,0 0,0 0,3 0,0
2201 Haus Lahr 944 110 715 87.4 4 711 371 257 64 2 2 14 0 0 0 1
Husener StralRe 67 52,2 36,1 9,0 0.3 0,3 20 0,0 0,0 0,0 01
2202 Ev.Gemeindehaus Husen 1087 140 865 92,3 4 861 582 200 62 1 1 14 ¢] 0 t 0
Flemerskamp 110 67,6 23,2 7.2 0.1 0,1 1,6 0.0 0,0 0.1 0,0
2203 Hauptschule Husen 866 103 603 91,9 2 691 463 164 54 o 1 9 0 0 0] 0
Eichwaldstrae 270 67,0 23,7 7.8 0,0 0.1 1,3 0,0 0.0 0.0 0,0
2204 Haus Buchbinder 997 160 768 93,0 4 764 288 405 65 0 0 5 0 1 0 0
Kurler Strae 149 37,7 53,0 85 0.0 0,0 0,7 0,0 0.1 0,0 0,0
2205 Zur Miihle 926 136 725 93,0 4 2 321 320 &5 0 0 14 0 0 i 0
Kurler StraBe 132 44 5 44 4 9,0 0,0 0,0 1.9 0,0 0,0 0.1 0.0
2206 Kautsky-Schule 1128 103 871 86,3 12 | 859 507 | 302 43 0 2 5 0 0 0 0
Kautskystrafie 23 59,0 35,2 5,0 0.0 0,2 0,6 0.0 0,0 0,0 0,0
2207 Stadt. Hallenbad 696 87 543 90,56 10 | 533 342 136 44 1 0 4 3 0 2 1
Mackenrothweg 2 64,2 25,5 8.3 0,2 0,0 0,8 0,6 0,0 0,4 0,2
2208 Stidt. Begegnungszentrum 1002 51 789 83,8 9 780 529 192 44 0 1 9 0 0 4 1
Gleiwitzstrae 255 67.8 246 5,6 0,0 0,1 1,2 0,0 0,0 0b 0,1
2209 Kautsky-Schule 1082 89 813 83.4 8 805 489 267 42 0 0 4, 0 0 1 2
Kautskystrale 23 60,7 33,2 5,2 0.0 0,0 05 0,0 0,0 0,1 0,2
2210 Paul-Dohrmann-Schule 967 63 746 83,7 8 738 490 206 32 o 1 7 1] 0 2 0
Sanderoth 2 66,4 27,9 4,3 0.0 0,1 0.9 0,0 0,0 0.3 0,0
2211 Oller Kotten 1092 86 884 88,7 5 879 587 | 226 55 0 3 5 o 0 2 1
Droote 83 66,8 25,7 6,3 0,0 0,3 0,6 0,0 0,0 0,2 .01
2212 Ev. Schalom-Gemeinde 950 112 73 88,7 6 725 470 169 73 0 2 8 0 0 1 2
Buschei 94 64,8 233 10,1 0,0 0,3 1.1 0,0 00 0.1 0,3
22905 Stadthaus 1188 | 100,0 4 1184} 706 381 78 0 3 13 1 0 1 1
. Sidwall 2-4 59,6 32,2 6,6 0,0 0,3 1,1 0,1 0,0 0,1 0,1
2301 Hansa Krug 636 73 479 86,8 3 476 357 a0 24 0 1 4 0 0 0 0
Riischenstralle 2 75,0 18,9 5,0 0,0 0,2 08 0,0 0,0 0,0 0,0
2302 Zum Postilion 1057 21 820 89,0 3 817 629 141 36 0 2 6 0 0 1 2
Geismerg 23 77,0 17.3 44 0,0 0,2 0,7 0,0 0,0 0.1 0,2
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Wahi- Aus- Wahi- |Abgegebene - . .
Wahi- be- |gestellte| Wahler | peteili- | Stimmen Von den giiitigen Stimmen entfielen auf
. Anschrift des Wahllokals : .
bezirk rechtigte|] Wahl- |insges. | gung [ un- | . . Blrger- N
insges. | scheine % |giittig glltig|] SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD v
2303 Westholz-Schanke 424 40 333 88,0 2 N 260 52 14 0 0 3 1 0 1 0
Westholz 30 785 15,7 4.2 0,0 0,0 09 0.3 0,0 0,3 0,0
2304 Jugendheim IGBE 958 112 762 91,2 4 758 621 91 29 1 7 7 0 0 1 1
Am Bellwinkelhof 17 819 12,0 3.8 01 0,9 09 0,0 0,0 0,1 0.1
2305 Zur alten Eiche 1043 149 796 90,4 7 789 468 232 66 0 1 19 o 0 1 2
Westholz 102 59,3 294 } 84 0.0 0,1 24 |00 00 01 03
2306 Krug zum griinen Kranze 824 104 638 90,0 4 634 464 123 36 0 3 7 0 0 1 0
Westholz 70 73,2 19,4 5,7 0,0 05 1.1 0,0 0.0 0,2 0,0
2307 Grunewald 832 89 675 91,8 4 671 472 140 49 0 3 5 0 1 1 0
‘ Rybnikstrae 53 703 | 209 7.3 0,0 04 0,7 0,0 0,1 0,1 0.0
2308 Prosterchen 940 116 748 21,7 4 744 541 148 43 1 2 5 0 0 1 3
GleiwitzstraBe 156 72,7 19,9 5,8 0,1 03 0,7 0,0 0,0 0.1 04
2309 Hauptschule 820 102 661 93,0 6 655 443 162 39 0 0 7 1 0 2 1
Gleiwitzstrale 200 67.6 247 6,0 0.0 0,0 1,1 0.2 0,0 0,3 0,2
2310 Grundschule 949 b6 773 87.2 8 765 497 222 39 0 1 6 0 1] 0 0
Buschei 28 65,0 | 29.0 5,1 0.0 0.1 08 00 00 00 0,0
2311 Grundschule FAR 71 572 90,2 b 567 351 157 413 0 3 12 0 0 1 0
Buschei 28 61,9 27,7 7.6 0,0 05 21 0,0 0,0 0,2 0,0
2312 Stadtbiicherei 640 42 494 838 7 487 286 179 18 0 0 4 1] o 0 0
Mackenrothweg 15 58,7 36,8 | 3.7 0,0 0,0 08 0,0 0,0 0,0 00
2313 Begegnungszentrum 623 49 489 B86.4 7 482 3356 100 36 0 3 8 0 Q 0 0
Gleiwitzstrale 255 69,5 20,7 75 0,0 0.6 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0
2314 Franziskus Gemeinde 897 oG 714 20,6 9 705 500 140 52 0 5 8 0 o 0 0
Gleiwitzstralle 281 70,9 19,9 74 0.0 0,7 11 0,0 0,0 0,0 0.0
2315 Schulte-Ebbert 436 75 317 89,8 317 157 128 28 0 2 0 0 0 2 0
Leveringstralle 2 49,5 40,4 8.8 0,0 0,6 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
2316 Haus Vaterland 944 117 747 915 3 744 479 200 49 0 4 " 1 0 0 0
‘ TettenbachstraBe 17 644 | 269 6,6 0,0 0,5 1.5 0.1 0,0 0,0 0,0
2317 Dietr.-Bonhdffer-Grundschule 509 68 381 88,0 381 202 136 34 0 0 9 o 0 )] 0
Hostedder StraBe 55 53,0 35,7 8,9 0,0 0,0 24 0,0 0,0 0.0 0,0
23856 Stadthaus 762 100,0 3 759 531 190 25 3 1 7 0 1 1 0
Slidwall 2-4 70,0 25,0 33 04 0,1 0,9 0,0 0.1 0,1 0,0




Wahl- Aus- Wah!- JAbgegebene s ] .
Wihler - . Von den giltigen Stimmen entfielen auf
. be- jgestellte] ¥¥a beteili- | Stimmen
Anschrift des Wahllokals ] ]
rechtigte| Wahl- |insges. | gung [un- | _ . . Biirger-
insges. scheine % gﬁ"ig gultlg SPD CcDU F.D.P. partei DKP |GRUNE EAP KBW NPD \'

Stadthaus 640 100,0 640 404 188 37 0 2 8 0 0 0 1
Siidwall 2-4 63,1 29,4 5.8 0,0 03 1,3 00 00 0,0 0,2
Hohwart-Eck 283 35 207 85,5 4 203 119 57 26 0 0 1 0 0 0 0
Auf dem Hohwart 75 58,6 281 12,8 0,0 0,0 0,5 0,0 0,0 0,0 0,0
Haus Frieling 873 147 649 | 91,2 10 | 639 | 333 | 219 | 76 2 0 9 0 0 0 0
Breierspfad 42 52,1 34,3 11,9 03 0,0 14 0,0 0,0 0,0 0,0
Zum Nufibaum 674 131 490 | 921 5 485 249 173 b4 0 1 5 1 0 1 1
Akazienstralle 84 h1,3 36,7 11,1 0,0 0,2 1,0 0,2 0,0 0,2 0,2
Kleingarten NuBbaumweg 758 133 581 94,2 3 578 365 134 62 0 6 11 #] 0 0 0
Akazienstrafle 101 63,1 23,2 10,7 0,0 1,0 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Altes Gasthaus Grube 980 165 733 91,6 4 729 352 | 285 77 1 3 1 0 0 0 0
Wambeler Heltweg 131 48,3 39,1 10,6 0.1 0.4 1,5 0,0 0,0 0,0 0,0
Alt-Wambel 854 104 679 915 5 674 384 202 74 0 1 12 0 0 0 1
Riischebrinkstrale 39 57,0 30,0 11,0 0,0 0,1 1,8 0.0 0,0 0,0 0,1
Dorfschanke 586 73 449 88,9 3 4436 236 157 50 0 0 2 0 0 1 0
Riischebrinkstrale 16 529 35,2 11,2 0,0 0,0 0.4 0,0 0,0 0,2 0,0
Im Ortken 733 108 578 93,3 4 b74 334 184 42 0 0 10 0 0 3 1
SendstraBe 133 58,2 321 7.3 0,0 0,0 1,7 0,0 0,0 05 0,2
Jugendheim Brackel 1111 138 885 92,1 6 879 ho4 172 94 2 1 15 0 0 1 y;
Brauksweg 15 67,6 19,6 10,7 0,2 01 1.7 0,0 0,0 0,1 0,0
Jugendheim Brackel 870 160 638 91,6 3 6356 358 190 73 0 1 10 0 1 2 0
Brauksweg 15 56,4 299 11,5 0,0 0,2 1.6 00 0.2 03 0,0
Kleing. Wilheim Hansmann 412 66 299 88,6 2 297 122 128 40 0 1] 6 0 1 0 0
Breierspfad 155 a1 .1 431 13,5 0,0 0,0 20 0,0 0,3 0,0 0,0
Frébelschule 797 92 633 91,0 4 629 345 177 99 0 0 7 0 0 1 1]
Sendstralle 100 54.8 28,1 15,7 0,0 0,0 11 0.0 0.0 0,2 0,0
Sportlerklause 846 117 662 92,0 3 659 370 191 90 0 2 4 1 0 1 0
Am Westheck 64 56,1 290 13,7 0,0 0.3 0.6 0,2 0.0 0,2 0,0
Stadthaus 772 1000 1 7M1 382 292 81 1 0 15 0 0 o 0
Siidwall 2-4 . 49,5 37,9 105 0.1 0,0 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Stadthaus 620 100,0 1 619 295 237 70 0 3 14 0 0 0 0
Sudwall 2-4 47,7 38,3 11,34 .00 05 23 0,0 0,0 0,0 0,0
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Wahl- | Aus- - Wahl- | Abgegebens Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
Wahl- be- |gestelite| Wahler | peteili- | Stimmen guitig :
. Anschrift des Wahllokals .
bezirk rechtigte] Wahl- | insges. | gung { un- | _ . Biirger-

insges. | scheine % |gitig glltig| SPD | CDU | F.D.P. partel DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD \Y

320 Zum Reichshof 1092 149 858 92,2 7 851 492 260 82 1 3 1" 0 ) 1 1
Am Westheck 29 7.8 30,6 9.6 01 04 1.3 0,0 0,0 0.1 0,1

3202 Musketier-Schianke b12 85 366 88,1 2 364 211 114 23 0 1 13 0 1 1 0
Wieckesweqg 1 58,0 31,3 6,3 0,0 0,3 3.6 0,0 03 a3 0,0

3203 Oberdorf-Schule 515 96 . 379 92,2 5 374 226 87 5 Q 1 7 2 D 0 0
Oberdorfstrae 23 ’ 60,4 23,3 13,6 0,0 0.3 1,9 05 ] 00 0,0 0,0

3204 Hauptschule Neuasseln 891 159 666 92,6 4 662 327 258 | 60 1 2 14 0 0 0 0
Haslindestrafle 44 494 | 39,0 g1 0,2 03 2.1 0,0 0,0 0,0 0,0

3205 Kath. Hauptschule 984 123 776 91,4 6 770 496 195 63 0 2 12 0 1 1 0
FlughafenstraBBe 75 644 253 | 8.2 0,0 0,3 1.6 0,0 0.1 01 0,0

3206 Bauereck 1130 188 809 88,2 4 806 447 283 65 1 2 7 0 0 0 0
Bauerstralle 21 65,5 35,2 8,1 0.1 0,2 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0

3207 Zum Biirgerkrug 897 142 673 809 4 669 359 2356 61 1 0 12 0 0 1 0
KonigstraBe 1 53,7 35,1 9.1 0,1 0,0 1.8 0,0 0,0 o 0,0

3208 Hallenbad Bracke) 1008 134 794 92,1 4 790 430 228 101 1 1 27 1 0 1 0
Oesterstrafie 68 54,4 28,9 12,8 0,1 0.1 34 0,1 0,0 01 0,0

3209 Altentagesstitte Brackel 1004 | 136 772 | 904 | 3 | 769 | 464 | 212 | 80 2 1 6 1 1 1 1
Haferfeldstrale 3 60,3 27,6 10,4 0,3 0.1 0.8 0.1 0.1 0.1 0.1

3210 Kleing. Am Funkturm 772 125 588 924 6 582 365 152 53 1 1 9 0 0 1 0
Westfilische Stralle 245 62,7 26,1 9.1 0.2 0,2 15 0,0 0.0 0,2 00

3211 Haus Pape 781 115 602 | 91,8 | 4 | 598 | 326 | 186 | 67 0 7 0o | 2 1 0
Flughafenstrale 66 54,5 31 11,2 0,0 1,5 1,2 0.0 0,3 0,2 0,0

3212 Holderbaum 701 80 559 01,2 5 554 324 171 48 0 1 10 0 0 0 0
Balsterstrale 117 58,5 309 8,7 0,0 0,2 1.8 0,0 0,0 0,0 . 0,0

3213 Hauptschule Am Westheck 488 64 394 93,9 b 389 3 40 18 1 3 4 0o | 0 2 0
Am Westheck 73 825 10,3 4,6 0.3 08 1,0 0,0 0,0 0.5 0,0

3214 Altentagesstatte Brackel 629 86 501 93,3 1 500 306 117 70 0 0 6 0 0 1 o
HaferfeldstraRe 3 61,2 234 14,0 0,0 0,0 1.2 0,0 0,0 0,2 0,0

- 3215 Oberdorf-Schule 6534 62 426 91,4 3 423 284 99 31 1 0 8 0 0 0 0
Oberdorfstrale 23 67,1 234 7.3 0,2 0,0 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0

3296 Stadthaus 928 100,0 1 927 481 329 91 4 2 19 0 0 1 0
Siidwall 2-4 51,9 355] 98 0,4 0,2 2,0 0,0 0,0 0.1 0,0



Wahi- Aus- Wahl- |Abgegebene _— . .
. be- |gestelite| Wahler | beteill- | Stimmen Von den giltigen Stimmen entfielen auf
Anschrift des Wahllokals . .
[rechtigte] Wahl- |insges. | gung [Tun- | . Birger- ]

insges. | scheine o, giiltig giiltig| SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |{GRUNE| EAP | KBW | NPD Vv
Stadthaus 767 100,0 2 765 400 266 70 0 3 22 0 1] 3 1
Siidwall 2-4 52,3 348 9,2 0,0 04 29 00 | 00 04 0.1
DAB-Quelle 957 160 729 92,8 5 724 478 190 49 1 3 2 0 0 1 0
Am Funkturm 1a 66,0 26,2 6.8 0,1 0.4 03 00 | 00 0,1 0,0
Kleing. Verein Einigkeit 1011 194 744 92,8 4 740 474 1856 69 0 2 9 1 0 0 0
Matilda-Wrede-Strae 19 64,1 25,0 9,3 0,0 03 1,2 0,1 0,0 00 0,0
Zur Héh 394 50 309 91,1 6 303 173 83 38 1] 0 8 0 o 1 0
Holzwickeder Strafe 121 57.1 274 12,5 0,0 0,0 2,6 0,0 0,0 0,3 0,0
Zum Funkturm 820 131 625 92,2 2 623 446 1356 32 0 0 8 0 0 1 1
Am Funkturm 34 716 21,7 51 0,0 0,0 1.3 00 ] 00 0,2 0,2
Hoes’ | Bauernstuben 744 84 575 88,6 3 572 348 165 50 ¢ 1 5 0 0 2 1
Aplerbecker Strae 230 60,8 28,8 8,7 0,0 0,2 0,9 0,0 0,0 0,3 0,2
Reinhold 839 89 655 88,7 7 648 412 160 65 0 3 7 1 1] 0 0
Asselner Hellweg 95 63,6 24,7 10,0 0,0 05b 11 0,2 0,0 0,0 0,0
Haus Suberg 645 95 504 92,9 5 499 281 177 35 0 T 5 0 0 0 0
Webershohi 1 56,3 35,56 7.0 0,0 0,2 1,0 00 | 00 0,0 0,0
Zum goldenen Liwen 588 57 473 90,1 3 470 255 154 50 0 1 9 0 0 1 0
Donnerstralie 18 54,3 328 10,6 0,0 0,2 1,9 0,0 0,0 0.2 0,0
Zur Krone 968 171 668 86,7 10 |6568 332 236 81 0 3 5 o 0 1 0
Asselner Hellweg 152 50,5 35,9 12,3 0,0 0,5 0,8 0,0 0,0 0,2 0,0
Zum Kimpchen 962 135 738 90,8 8 730 444 209 62 1 1 11 G O 2 0
Kiisterkamp 24 60,8 28,8 85 0,1 0.1 1,5 00 | 00 03 .0
Haus Theilke 702 103 527 89,4 1 526 265 191 60 1 ] g9 0 0 0 0
Asselner Hellweg 125 50,4 36,3 11,4 0,2 0,0 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0
Zum Biirgerkrug 1015 177 745 90,8 6 739 385 246 99 1] 1 8 0 0 0 0
Am Hagedorn 24 52,1 33,3 13,4 0,0 0,1 1,1 00 | 0,0 0,0 0,0
Asselburg 801 86 638 90,4 3 635 439 139 46 0 2 7 i 0 o 1
Heydbrekenstrale 45 69,1 21,9 7.2 0,0 0,3 1.1 02 | 0,0 0,0 0,2
Stadthaus 770 100,0 2 768 425 260 72 1 0 6 1 0 3 0
Siidwall 2-4 55.3 33,9 94 0,1 0,0 08 0,1 0,0 04 0,0
Stadthaus 698 100,0 698 404 219 b2 o 0 22 1 0 0 0
Siidwall 2-4 57,9 34 7.4 0,0 0,0 3.2 0,1 0,0 0,0 0,0
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Wahl- Aus- Wahl- |Abgegebene - .
Wahl- be- |gestelite| Wahler | beteili- | Stimmen Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
) Anschrift des Wahllokals ) )
bezirk rechtigte] Wahl- | insges. | gung | yn- | . Biirger-

insges. | scheine % giltig glitig| SPD | CDU | F.D.P. partel DKP {GRUNE] EAP | KBW | NPD v

3401 Familienbildungsstatte 558 62 417 85,8 2 415 224 158 26 0 0 6 0 0 1 0
Mevylantstrae 86 54,0 38,1 6,3 0,0 0,0 14 00 | 00 0,2 0,0

3402 Alt Wickede 973 110 776 91,1 4 772 460 225 72 3 0 11 0 0 1 0
Steinbrinkstrafe 10 59,6 291 9.3 04 0,0 1.4 0,0 0,0 0,1 0,0

3403 Kupferkrone 858 89 672 88,5 2 670 428 176 50 0 1 11 0 1 3 0
Steinbrinkstrafle 77 63,9 26,3 7.5 0,0 0,1 16 0,0 | 01 04 0,0

3404 Haus Hesse 950 118 759 92,0 4 755 402 265 71 0 1 12 0 1 2 1
Wickeder Hellweg 206 53,2 36,1 94 0,0 0.1 1,6 00§ 01 0,3 0.1

3405 Restaurant Kreta 697 75 652 90,0 7 545 337 141 61 0 2 3 0 0 1 0
Wickeder Hellweg 244 61,8 2569 11,2 0.0 04 0,6 00| 0,0 0.2 0,0

3406 Nordstern 952 127 708 87,7 12 | 696 423 221 42 0 5 2 1 0 2 0
Dollersweg 40 60,8 3.8 6,0 0,0 0,7 03 01 0,0 0.3 0,0

3407 Zunftstube 920 83 728 88,2 1 727 433 251 34 0 4 4 0 1 0 0
Dollersweg 99 59,6 345 47 0,0 0,6 06 00 | 0.1 0,0 0,0

3408 Zur Fischerin 773 78 632 916 11 | 621 409 171 34 0 1 3 0 0 2 1
Gudrunstralle 34 65,9 27,5 5,5 0,0 0.2 0,5 0,0 0,0 0,3 0,2

3409 Ev.Fam.-Bildungsstatte 803 80 636 89,2 12 | 624 327 239 52 0 1 b 0 0 0 0
Meylantstralle 85 52,4 383 8.3 0,0 0,2 08 0,0 0,0 0,0 0,0

3410 Haus Kessel 1032 108 806 88,6 5 801 534 201 55 o 4 6 0 0 1 0
Wickeder Hellweg 98 66,7 251 6,9 0,0 0,5 0,7 0,0 0,0 0.1 0,0

3411 Altentagesstatte 1062 69 862 86,6 10 | 842 43 225 57 1 1 i3 1 0 1 0
Molnerweg 28 64,5 26,7 6,8 01 0,1 15 0,1 0,0 0,1 0,0

3412 Haus Haase 901 115 691 89,5 3 688 453 170 60 0 2 3 0 0 0 o
Wickeder Hellweg 92 65,8 247 8,7 0,0 03 04 00| 00 0,0 0,0

3413 Haus Stiepelmann 754 127 h74 93,0 2 572 318 205 42 0 0 L] 0 0 1 1
Wickeder Hellweg 43 55,6 358 7.3 0,0 0,0 0.9 00] 00 0,2 0,2

3414 Zum Warsteiner 907 107 737 93,0 8 729 409 249 61 0 0 7 0 0 3 0
Dollersweg 12 - 56,1 34,2 84 0,0 0,0 1,0 001] 0,0 04 0,0

3415 Zur Quelle 865 107 670 89,8 7 663 395 222 39 )] 0 7 0 0 0 0
Wickeder Hellweg 119 59,6 335 5,9 0,0 0,0 1,1 00| 00 0,0 00

3416 Haus Knuf 94 7 75 87,2 75 54 14 5 0 0 2 1) 0 0 0
Wickeder Chaussee 115 72,0 18,7 6.7 .0,0 0,0 2,7 0,0 0,0 0,0 0,0




Wahl- Aus- Abgegebene s .
Wahl- be- |gestelite] Wahler | peteili- | Stimmen Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
Anschrift des Wahllokals ]
bezirk rechtigte; Wahl- | insges. | gung [yn- | _ Blrger- |
insges. | scheine o, giittig gitlltig| SPD | CDU § F.D.P. partei DKP !GRUNE] EAP | KBW | NPD Vv
3495 . Stadthaus 765 100,0 4 761 441 2656 48 0 1 4 0 0 2 0
Siidwall 2-4 58,0 348 6,3 0,0 0,1 05 0,0 | 00 0,3 0,0
3496 Stadthaus 623 100,0 623 368 194 48 1 1 10 4] 0 1 0
Siidwall 2-4 b9.1 311 7.7 0,2 0.2 1.6 0,0 0,0 0,2 0,0
4101 Westf,Landeskrankenhaus 912 128 627 82,7 5 622 316 211 76 2 3 13 0 0 1 0
Marsbruchstraﬁa 179 50,8 33,9 12,2 0.3 0,5 2,1 0,0 0,0 0.2 0.0
4102 Ratskeller 671 91 118 75,9 2 4186 214 147 42 0 4 7 0 0 2 0
Aplerbecker Marktplatz 21 51.4 35,3 10,1 0.0 1,0 1,7 00 | 00 05 0.0
4103 Haus Linda 869 118 688 92,5 5 683 377 223 65 3 2 8 0 1 3 1
Ruinenstrae 35 55,2 32,7 95 04 0,3 1,2 00 | 01 04 0.1
4104 Dorfkrug 1078 1556 822 a0,4 3 819 411 285 114 0 0 4 1 1] 4 0
Sotder Kirchweg 40 50,2 34,8 139 0,0 0,0 05 0,1 0,0 05 0,0
4105 Scalaschinke 667 132 473 90,7 3 470 202 198 65 1 2 2 0 0 0 0
Kdin-Berliner-Strafe 68 43,0 42,1 13,8 0,2 04 04 00| 00 0,0 0,0
4106 Haus Uffelmann 865 126 658 90,6 4 654 309 234 a0 0 4 17 ] 0 0 0
Marsbruchstralle 48 47,2 36,8 13,8 0,0 0,6 26 0,0 0,0 0,0 0,0
4107 Ev. Kirchengemeinde 808 129 612 91,7 3 609 306 217 78 0 1 3] 0 0 1 0
Weille-Ewald-Strae 57 50,2 35,6 12,8 0,0 0,2 1,0 0,0 0,0 02 0,0
4108 Zur Taube 632 93 4385 91,3 7 478 283 144 42 0 8 0 0 0 0
Ostkirchstrale 118 bg,2 30,1 8,8 0,0 0,2 1,7 0,0 0,0 0,0 0.0
4109 Haus Menze p19 175 673 92,2 b 668 350 230 75 0 2 9 0 0 2 0
Aplerbecker Stralle 318 h24 344 11,2 a,0 0,3 1,3 0,0 0,0 0,3 0,0
4110 Zum Adler 816 158 593 21,9 3 590 242 232 102 0 4 8 0 0 2 0
Kdln-Berliner-Stralle 63 41,0 39,3 17.3 0,0 0,7 1.4 0,0 0.0 0,3 0,0
4111 Sportlerstube 679 109 523 93,1 2 521 360 112 43 0 3 3 0 0 0 0
RingofenstraBBe 10 69,1 215 8,3 0,0 06 0.6 00| 00 0.0 0.0
4112 Zum Ringofen 746 122 575 93.4 3 572 404 106 B4 1 1 6 1] 0 0 0
HosbachstraBe 11 706 18,5 9.4 0,2 0,2 1,0 001 00 0,0 0,0
4113 Haus Hans 964 127 763 92,3 1 762 457 210 78 3 4 10 1] 4] 0 0
MarsbruchstraBe 147 60,0 2786 10,2 04 0,5 1,3 00| 0,0 0,0 0,0
1114 Zur Taube 569 71 448 91,2 6 442 324 90 24 0 0 3 0 0 1 0
Ostkirchstrae 118 733 204 54 00 0,0 0,7 0,0 0,0 0,2 0,0
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Wabhl- Aus- wahl- |Abgegebene - . .
wahl- be- |gestelite| Wahler | beteili- | Stimmen Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
] Anschrift des Wahllokals . \
bezirk rechtigte| Wahl- |insges. | gung [ un- | , Burger- "

insges. | scheine % |giiltig giltig| SPD | CDU | F.D.R. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD Vv

4195 Stadthaus 220 1000 6 914 463 337 99 2 2 11 0 0 0 0
Sidwall 2-4 50,7 36,9 108 0,2 0,2 1,2 0,0 0,0 0.0 0,0

4196 Stadthaus 748 100,0 4 744 386 247 85 1 4 21 0 0 0 0
Siidwalt 2-4 ‘ 51,9 33,2 1.4 0.1 0,5 28 0,0 0,0 0,0 0,0

4201 Zur Kronenecke 891 106 71 91,6 8 703 404 209 81 0 0 7 ¢ 0 0 2
Hovelteichstrale 2 575 29,7 11,5 0,0 0,0 1,0 0,0 00 0,0 0,3

4202 Dorfschianke 874 114 700 92,9 1 699 415 199 75 0 ¢ 8 0 0 0 2
Am Kapellenufer 73 594 | 285 10,7 0,0 0,0 14 00| 00 00 0.3

4203 Solder Hof 894 86 630 80,1 4 626 407 154 49 0 0 14 0 0 2 0
Solder Stralle 110 65,0 246 | 7.8 0,0 0,0 2,2 00| 00 0,3 0,0

4204 Altenbegegnungsstitte 842 142 629 91,5 7 622 30 23 78 0 2 10 0 0 0 0
Solder Strale 148 48,4 371 125 0.0 03 1.6 0,0 0,0 0,0 0,0

4205 Haus Bohe 825 120 631 91,0 6 625 363 164 77 0 4 17 0 0 0 0
tichtendorfer Strale 60 58,1 26,2 12,3 0,0 0,6 2,7 00 | 00 0,0 0,0

4206 Zur Bergeshoh 893 129 698 92,6 3 695 118 187 80 o 5 5 0 0 0 0
Lichtendorfer Strae 152 60,1 269 115 0,0 0,7 0,7 a0 0,0 0,0 0,0

4207 Zur Mihle 232 163 707 92,2 4 703 408 208 74 0 3 7 1 o 1 1
Solder Strafte 116 58,0 29,6 10,5 0,0 0.4 1,0 0.1 0,0 0.1 0,1

4208 Ev.Kirchenpavillon Solderh. 760 113 611 95,1 3 608 287 210 98 0 i 12 0 0 0 0
Am Mihienwinkel 37 47,2 345 16,1 0,0 0,2 2,0 00} 00 0,0 0,0

4209 Hauptschule Solde 615 75 467 88,1 7 460 312 103 40 0 1 4 0 0 0 0
Solder Stral3e 69 67,8 22,4 8,7 0,0 0,2 09 0,0 0,0 0,0 0,0

4210 Haus Sievert 992 128 806 04,2 10 | 796 405 273 91 1 2 20 0 2 0 2
Eichholzstralle 18 509 | 343 11,4 01 03 25 001} 03 0,0 0,3

4211 Haus Rosenberg 1099 162 840 91,2 6 834 420 286 115 0 3 8 2 0 0 0
Romerstralte 25 50,4 343 13,8 0,0 04 1.0 0,2 0,0 0,0 0,0

4290 Altenheim Solde 135 24 85 80,7 4 81 59 21 0 0 0 0 0 0 1 0
Rosenstralle 65 728 259 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,2 0,0

4295 Stadthaus 1299 | 100,0 10 | 1289 | 669 441 146 1 0 29 0 0 3 0
Siidwall 2-4 51,9 34,2 1131 04 0.0 2,2 00| 00 0,2 0,0

4301 Grundsch.Aplerbeckerm. 771 117 608 94,0 3 605 330 174 85 1 3 10 0 0 2 0
Schwerter Stralle 269 545 28,8 14,0 0,2 0,5 1,7 00| 00 03 0,0




Wahl- Aus- Abgegebene Von d it st tfiel ¢
Wahl- be- |gestelite| Wahler | peteili- | Stimmen on den gutigen Stimmen entlielen au
. Anschrift des Wabhllokals ] .
bezirk rechtigte| Wahl- |insges. | gung [un- | . [Birger- -

insges. | scheine % giiltig glltig| SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD \'4

4302 Zum armen Dorfwirt 894 128 695 92,1 1 694 375 220 92 1 0 6 0 0 0 1]
Schwerter Stralle 306 54,0 31,7 133 0.1 0,0 09 0,0 0,0 0,0 0,0

4303 Zum Waidstadion 811 177 76 92,8 3 673 228 244 a0 0 0 1 0 o o 0
Schwerter Stralle 227 39.8 426 15,7 0,0 0,0 1.9 0,0 0,0 0,0 0.0

4304 Klasen 817 146 697 90,7 4 593 315 167 98 0 3 10 0 )] 0 0
Kleine Schwerter StraBe 63 53,1 28,2 16,5 0,0 05 1,7 00 | 0,0 0,0 0,0

4305 Haus Lange 639 86 506 92,6 4 02 244 184 69 1 1 3 0 0 0 0
Wittbraucker Stralle 130 48,6 36,7 13,7 0,2 0,2 06 0,0 0,0 0,0 0,0

4306 Decker 610 80 450 86,9 B 445 303 105 23 0 2 10 0 0 2 0
Schiruferstrae 2 68,1 236 52 0,0 0,4 2.2 0,0 0,0 0,4 0,0

4307 Haus Schwachenberg 1092 135 868 91,8 4 864 585 214 55 0 3 7 0 o o 0
Berghofer StraBBe 134 67,7 248 6.4 0,0 0,3 0.8 0,0 0,0 0,0 0,0

4308 Zum Steigerturm 942 166 706 92,6 11 | 695 381 216 82 0 5 5 0 0 4] 6
Kneebuschstrafle 12 b4 8 31,1 11,8 0,0 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,9

4309 Zum Sangerheim 962 192 707 f932 |3 |704 | 414 | 204 | 75 2 0 9 0o |o 0 0
Héchstener Strale 92 58,8 29,0 10,7 0.3 0,0 1,3 0,0 0,0 0,0 0,0

4310 Haus Heimsoth 778 129 575 90,5 5 570 262 21 87 0 2 7 0 0 1 0
Berghofer Stralle 149 46,0 37,0 15,3 0,0 0,4 1.2 0,0 0,0 0,2 0,0

4311 Busenberg-Grundschule 846 123 670 93,7 1 669 378 219 65 0 4 2 0 0 1 0
Busenbergstralle 5 56,6 32,7 97 ] 00 0,6 0,3 0,0 0,0 01 0,0

4312 Busenberg Grundschule 581 125 428 95,0 2 426 200 162 87 1 0 3 2 0 0 1
Busenbergstralle 5 46,9 38,0 13,4 0,2 0,0 0.7 05 0,0 0,0 0,2

4313 Haus Schwachenberg 998 242 693 93,6 4 689 220 328 124 0 1 14 1 0 3 0
Berghofer StraRe 134 31,9 47.3 18,0 0,0 0,1 20 01 0,0 04 0,0

4314 Haus Heimsoth 514 80 401 93,6 4 397 209 127 b4 1 1 5 0 0 0 0
Berghofer Strale 149 526 320 13,6 0,3 0,3 1.3 0,0 0,0 0,0 0,0

4315 Wiethaus-Stuben 1083 170 856 94,6 5 851 365 286 190 1 1 17 0 1] 1 0
HerrenstralBe 44 41,7 33,6 22,3 0,1 0.1 2,0 0,0 0,0 0,1 0,0

4316 Busenberg-Grundschule 684 107 550 96,1 3 547 428 78 34 0 3 5 0 4] 1 1
Busenbergstrafle 5 78,2 13,7 6,2 0,0 05 0,9 0,0 0.0 0,2 0,2

4317 Mérker-Stuben 718 125 539 92,2 3 536 323 149 54 0 0 2 0 1 0 0
Kieine Schwerter StraGe 4 60,3 278 10,1 0,0 0,0 1.7 0,0 0,2 0,0 0,0




Wahi- | Aus- Wahl- | Abgegebene Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
Wahl- . be- |gestelite] Wahler | beteili- | Stimmen guitia
Anschrift des Wahllokals .
bezirk Irechtigte| Wahl- | insges. | gung [upn- | . . Birger- | ]
insges. | scheine % giiltig gultig| SPD | CDU | F.D.P. partel DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD \'
4395 Stadthaus 1107 1 100,0 4 1103 | 478 463 144 0 3 15 0 0 0 1]
Siidwall 2-4 43,3 42,0 13,1 0,0 0,3 1.4 00 | 00 0,0 0,0
4396 Stadthaus 1120 | 100,0 1 1119 | 636 419 132 1 4 26 1] 0 1 0
Siidwall 2-4 47,9 37.4 11,8 0,1 04 2,3 00 | 0,0 0,1 0,0
4401 Suchenklause 766 100 611 92,8 611 398 151 a7 0 1 3 0 0 0 1
Ehmsenstralle 38 65,1 24,7 9,3 0,0 0,2 05 00 | 00 0,0 0,2
4402 Zum Steinbruch 532 a0 397 89,56 2 395 193 143 b2 2 0 4 0 0 0 1
Ehmsenstrale 70 489 36,2 13,1 0,5 0,0 1.0 0,0 0,0 0,0 0.3
4403 Germania 896 145 659 89,7 3 656 385 192 60 1] 3 9 0 0 7 0
Schiirener StralRe 60 58,7 293 9,1 0,0 0,5 14 0,0 0,0 11 0,0
4404 Gerh.Hauptmann Grundsch, 498 51 345 79,5 3 342 219 105 13 0 1 3 0 0 0 1
PekingstralRe 24 64,0 30,7 3.8 0,0 0,3 09 0,0 0,0 0,0 0,3
4405 Pik Bube 1016 163 782 92,0 1 781 473 221 70 1 1 10 0 0 2 3
Bergmeisterstrafie 1 60,6 283 9,0 0,1 0.1 1,3 0,0 0,0 0,3 04
4406 Dorfschinke 616 66 494 20,9 3 491 31 138 36 0 2 2 0 0 2 0
Meinbergstrae 20 63,3 28,1 7.3 0,0 04 04 00 | 0,0 04 0,0
4407 Zum Erlenbach 671 95 B11 90,3 4 507 316 144 39 0 0 7 0 0 1 ]
Erlenbachstrale b5 62,3 284 7.7 0,0 0,0 1,4 0,0 00 0,2 0,0
4408 Haus Gehse 1050 204 730 88,9 5 725 a0 239 68 1 3 10 2 0 1 0
Schiruferstralle 226 55,3 330 9.4 0,1 0.4 1.4 0.3 0,0 0,1 0,0
4409 Hauptschule Schiiren 799 114 636 93,9 6 630 402 139 76 o 4 7 0 0 1 1
Bergmeisterstralle 10 63,8 221 121 0.0 0,6 1.1 0,0 0,0 0,2 0.2
4410 Stahleck 914 148 689 1.316 6 683 434 170 65 4] 0 8 1 0 2 3
MarkscheiderstralRe 1 63,5 249 9,5 0,0 0,0 1,2 0,1 0,0 0,3 ‘0.4
4495 Stadthaus 1116 | 100,0 7 1109 | 592 366 122 3 3 20 0 1 2 0
Siidwalt 2-4 53,4 33,0 11,0 0,3 0.3 1,8 0,0 | 01 0,2 0,0
B101 Henrickus 1182 206 854 89,7 8 846 609 164 62 3 0 6 1 )] 1 0
: Steinkiihlerweg 6 72,0 19,4 7.3 0,4 0,0 0,7 0,1 0,0 0,1 0,0
5102 Vereinsheim Bockler 898 126 658 87,2 4 654 433 172 42 0 0 6 0 0 1 0
BunzlaustraBe 50 66,2 26,3 6,4 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,2 0,0
5103 Kronen-Krug 329 33 227 79,0 1 228 151 59 13 0 2 1 0 0 0 0
Am Remberg 20 668 1| 261 | 58 | 00 0,9 04 00} 00 00 0.0




Wahl- Aus- Wahl- | Abgegebens Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
Wahl- . be- [gestellte] Wahler | petaili- | Stimmen guitig
. Anschrift des Wabhllokals . .
bezirk rechtigte] Wahi- | insges. | gung un- L iBlirger- 0

insges. | scheine % giiltig giltig] SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW ! NPD Vv

5104 Heckenkrug a77 140 789 95,0 4 785 603 123 52 1 3 3 0 0 0 0
Hochfelder Strale 51 76.8 15,7 6,6 0,1 04 04 0,0 0.0 0,0 0,0

5105 Haus Goldstrom 677 97 446 80,2 3 443 283 111 39 1] 0 9 0 0 0 1
Seekante 2 639 25,1 88 0,0 0,0 2,0 0,0 0,0 0,0 0,2

5106 Vereinshaus Otto Hue 578 40 488 91,3 3 485 a0 62 18 0 0 3 0 0 0 1
Steinkiihlerweg 74 - 827 12,8 3,7 0,0 0.0 0.6 0,0 0,0 0,0 0,2

5107 Vereinsh. Flora 828 165 K74 89,3 3 571 305 115 hq 0 4 3 1] 0 0 0
RathenaustralRe 1 69,2 20,1 95 0,0 0,7 05 0,0 0,0 0,0 0,0

5108 Zur Schmiede 420 41 331 88,4 2 329 205 100 16 0 1 7 0 0 0 0
Kanzlerstrale 15 62,3 30,4 49 0,0 0,3 2 0,0 0.0 0,0 0,0

5109 Haus Bergmann 334 44 218 78,4 4 214 134 49 27 1 1 2 0 0 0 0
Alfred-Trappen-5tralie 36 62,6 229 126 05 05 09 0,0 0,0 0,0 0,0

5110 Kluseneck 741 112 563 20,8 6 1y 325 153 67 0 3 7 2 (4] 0 0
Auf der Kluse 7 _ 58,3 275 12,0 0,0 0,5 1,3 04 0,0 0,0 0.0

5111 Stiftshof 582 76 419 84,9 3 416 224 142 41 1 2 6 0 0 0 0
Wiggerstrae 5 538 34,1 99 0,2 0,5 14 0,0 0,0 0,0 0,0

5112 Phoenix-Gymnasium b63 124 367 87,1 3 364 239 91 24 0 1 8 ] 0 0 1
Seekante 43 66,7 250 6,6 0,0 0.3 2,2 00 | 00 0.0 0,3

5113 Liitvogt 438 50 321 84,7 4 317 188 04 27 0 2 3 0 0 1] 3
Hermannstrafle 143 _ 59,3 29,7 8.6 0,0 0,6 0,9 0,0 0,0 0,0 0,9

5114 Baltes 423 59 293 83,2 b5 288 198 66 20 0 0 2 o 0 0 2
HermannstraBe 123 68,8 22,9 6,9 0,0 0.0 0,7 00 | 00 0,0 0,7

5195 Stadthaus 1254 | 100,0 5 1249 | 750 352 111 1 7 21 0 0 5 2
Sidwall 2-4 60,0 28,2 8.9 0.1 0.6 1,7 00 0,0 0.4 0,2

h201 Gruttmann 750 142 535 20.3 5 530 374 122 27 0 2 3 v} 1 0 1
Wellinghofer Strae 128 70,6 23,0 5,1 0,0 04 0,6 0,0 0,2 0,0 0,2

5202 Goldener Stern 602 53 465 86,0 5 480 315 106 24 (¢] 9 4 1 0 1 0
GildenstraBe 21 68,5 23,0 5,2 0.0 2,0 0,9 0,2 0,0 0,2 0.0

5203 Altenbegegnungsstatte 714 69 b38 85,0 4 34 361 148 29 0 2 2 1 1 0 0
GildenstraRe 5 ‘ 65,7 27,7 54 0,0 0,4 0.4 0,2 0,2 0,0 0,0

5204 Frenzel-Schule 633 90 481 a0,2 3 478 321 123 23 1 4 4 1 0 1 0
Entenpoth 34 67,2 25,7 4.8 0,2 0.8 0.8 0,2 0,0 0.2 0.0
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Waht- Aus- Wahi Wah.l.- Abg.egebene Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
Wahl- . be- |gestellte| Wahler | peteili- | Stimmen
. Anschrift des Wahllokals ; .
bezirk rechtigte| Wahl- {insges.| gung | un- | . . Birger- o

insges. | scheine % giiltig glltig| SPD | CDU | F.D.P. partel DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD v

5205 Maria-Reinders-Realschule 648 bb 504 86,3 7 497 336 123 27 0 5 6 0 1] 0 0
Hochofenstralle 38 67,6 24,7 54 0,0 1,0 1,2 0,0 0,0 090 0,0

5206 Hiittenkieker 342 a1 255 86,5 255 156 89 8 0 0 2 0 0 0] 0
HochofenstralBe 48 61,2 34,9 3.1 0,0 0,0 0.8 0,0 0,0 0,0 0,0

5207 Biirgerstuben 659 95 504 90,9 5 499 323 131 37 o o 8 0 0 0 0
Am Bruchheck 28a 64,7 26,3 7.4 0,0 0,0 1,6 00} 00 0,0 0,0

65208 Briicherhof-Grundschule 714 95 555 91,0 4 551 370 131 42 1 1 3 1 0 2 0]
ZiegelhittenstraBe 11 67,2 238 7,6 0,2 0,2 05 0,2 0,0 04 0,0

5209 Haus Rode 582 63 432 85,1 1 431 295 92 26 0 10 o 0 1 1
Am Heedbrink 72 68,4 21,3 6,0 0,0 1.4 2.3 0,0 0,0 0,2 0,2

5210 Gildenschénke 473 63 348 86,9 5 343 197 112 28 0 0 6 0 0 0 0
GiidenstralBe 10 b7.4 32,7 8,2 0,0 0,0 1,7 0.0 0,0 0,0 0,0

5211 Zum Goystadion 668 85 492 86,4 8 484 330 110 31 o 3 7 2 1] 1 0
Am Bruchheck 29 68,2 22,7 64 0,0 0.6 14 04 | 00 0,2 g0

5212 Haus Kilp 387 53 275 84,8 3 272 160 90 17 0 0] 4 0 0 1 0
Benninghofer Stralte 1 58,8 33,1 6,3 0,0 00 15 0,0 0,0 0,4 0.0

5213 Schlanke Mathilde 9356 93 719 86,8 10 | 708 469 195 34 0 0 8 0 0 3 0
Am Olpfad 10 66,1 275 4,8 0,0 0,0 11 0,0 0,0 04 0,0

5214 £v. Gemeindehaus 702 101 538 91,0 9 529 361 122 a1 0 0 3 0 1] 2 0
Wellinghofer Strale 21 68,2 2314 7.8 0,0 0,0 086 001 00 0,4 0,0

6215 Haus Siebers 697 114 623 91,4 2 514 367 114 29 0 0 4 0 0 0 0
Wellinghofer Stralle 101 714 22,2 5,6 0,0 0,0 08 g0 | 00 0,0 0,0

5216 Domizil 714 88 535 87,3 535 | 346 145 27 1 1 9 0 0 3 3
Wellinghofer StraBe 167 64,7 271 50 0,2 0,2 1.7 0,0 0,0 06 0,6

5217 Zum Clarenberg 924 82 682 82,7 12 | 670 462 152 44 1] 3 5 1 1] 3 0
Benninghofer Strale 35 69,0 22,7 6,6 0.0 0,4 0,7 0.1 0,0 0,4 0,0

5295 Stadthaus 769 100,0 2 767 485 221 40 7 1 13 0 0 1] 1]
' Siidwall 2-4 63,2 28,8 52 09 0.1 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0

5296 Stadthaus 557 100,0 1 556 334 164 52 2 2 9 1 0 2 0
Siidwall 2-4 60,1 27,7 94 04 04 1.6 02 0,0 04 0,0

5301 Stifts-Stibchen 498 101 364 93,4 4 360 218 a9 34 0 2 7 0 0 )] 0
AlbingerstraRe 38 606 | 275 | 94 0.0 06 19 60| 00 0,0 0,0




Wabhl- Aus- Abgegebene . . .
" It
Wahl- . be- |gestelite| Wahler [ beteili- | Stimmen Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
. Anschrift des Wahllokals .
bezirk |rechtigte| Wahl- | insges. | gung [ un- . Birger- j

insges. | scheine % giiltig giiltig| SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD v

65302 Frauenfachschule 719 108 562 93,2 5 557 346 137 66 0 0 5 0 3 0 0
Hacheneyer Strale 185 62,1 2486 11,8 0,0 0,0 09 0,0 0,5 0,0 0,0

5303 Haus Wienold 799 118 809 91,0 609 462 88 48 0 0 7 0 0 3 1
Benninghofer Strale 146 759 144 79 0,0 0,0 1,1 g0 0,0 0,5 0,2
5304 Schuggert 1043 148 808 91,6 4 804 348 323 123 o 1 8 0 0 1 0 -
BriicherhofstraBe 98 43,3 402 | 163 0,0 0,1 1,0 0,0 0,0 0.1 0,0

5305 Hauptsehule Benninghofen 847 107 658 90,3 7 651 491 100 50 0 1 7 0 0 2 0
Overgiinne 125 75,4 15,4 7,7 0,0 0,2 1.1 0,0 0,0 0,3 0.0

5306 Hauptschule Benninghofen 500 68 407 95,0 2 406 281 93 25 0 2 4 0 1] 0 0
Overgiinne 126 69,4 23,0 6,2 0,0 0,6 1,0 0.0 0,0 0.0 0,0
5307 Hauptschule Benninghofen 1082 147 871 241 3 868 5b6 205 a0 0 3 12 0 o 2 0
QOvergiinne 12b 64,1 236 10,4 0,0 03 1,4 0,0 0,0 0,2 0,0

308 Zum Jagerheim 863 119 687 94,3 2 685 472 130 75 0 0 7 0 0 1 0
Niederhofer Kohlenweg 170 68,9 19,0 10,9 0,0 0,0 1,0 0,0 0,0 0,1 0,0

5309 J.-Gutenberg-Realschule 606 118 452 941 2 450 182 178 1 1 o 6 0 0 1 1
Rispenstrale 40 404 396 18,0 0,2 0,0 1.3 0,0 0.0 0,2 0,2

5310 J.-Gutenberg-Realschule 1045 198 789 94,4 6 783 273 375 125 1 2 7 0 0 0 0
Rispenstrale 40 349 479 16,0 0,1 0.3 0,9 0,0 0,0 0.0 0,0

5311 J.-Gutenberg-Realschule 1026 246 706 92.8 5 70 379 227 74 1 5 12 )] 1 1 1
RispenstraBe 40 54,1 324 10,6 0.1 0,7 1,7 00 | 01 0.1 0.1

5312 Haus Middeimann-Heinen 962 48 751 83,1 3 748 4182 176 71 1 3 12 ) 0 o0 3
Wellinghofer Amtsstrale 1 64,4 236 95 0.1 0.4 1,6 0,0 0.0 0,0 0.4

5313 Altenbegegnungsstatte 7141 126 564 931 1 563 263 200 89 0 0 1 0 0 0 0
Wellinghofer AmtsstralRe 23 46,7 3556 15,8 0.0 0,0 2,0 00 | 00 0.0 0,0

5314 Hallenbad 8056 139 606 9256 3 603 318 206 70 0 4 5 0 o 0 0
ZillestraRe 25 27 34,2 11,6 0,0 0,7 0.8 0,0 0,0 0.0 0,0

5315 Altenbegegnungsstatte 611 115 456 93,5 2 464 273 126 48 0 1 4 0 0 1 1
Wellinghofer AmtsstraBe 23 60,1 278 10,6 0,0 0,2 a9 0,0 0,0 0,2 0.2

5395 Stadthaus 963 100,0 7 961 540 303 105 2 1 8 1 0 1 0
Stidwall 2-4 56,2 3156 10,9 0,2 0,1 08 0.1 0,0 0.1 0,0

5396 Stadthaus 957 100,0 2 9556 51§ 287 129 0 3 17 0 0 1 0
Sidwall 2-4 542 30,1 135 0,0 0,3 1.8 006 | 0,0 0.1 0,0
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- " - |Abgegeb
Wahl Aus wahl Wa'?[_ A gfeg ene Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
Wahl- be- |gestellte| Wahler | peteili- | Stimmen
\ Anschrift des Wahllokals . .
bezirk rechtigte] Wah!- | insges. | gung [un- | _ . Biirger- ]
insges. | scheine % giiltig glltig] SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD v
5401 Zentralrestaurant Kiper 806 161 563 89,5 1 562 236 214 96 0 4 12 0 1 0 0
HohensyburgstraBe 181 41,8 38,1 7.1 0.0 0,7 2.1 0,0 0,2 0,0 0,0
5402 Wichlinghofer Grundschule 1062 199 807 945 807 411 262 123 0 0 10 0 1 0 0
Vinkléther Mark 11 50,9 325 15,2 0.0 0,0 1,2 0,0 0,1 0,0 0,0
403 Wichtinghofer Grundschule 1027 202 760 93,7 3 787 329 291 132 1 0 4 0 0 0 0
Vinkléther Mark 11 4356 384 17,4 0.1 0.0 0,5 0.0 0,0 00 0,0
5404 Biirgerstuben 426 94 320 97,0 1 319 185 93 32 0 3 0 0 ) 0
Witthrducker Stralle 501 k8,0 29,2 10,0 0.0 0,3 092 0,0 0,0 1,6 0,0
5405 Haselhoff 694 135 503 919 4 499 288 168 36 1 0 5 0 1] 1 0
Wittbriucker Strale 374 57,7 33,7 7.2 0,2 0,0 1,0 00 | 00 0,2 0,0
5406 Zum griinen Loh 892 144 681 92,5 7 674 325 238 99 0 2 10 0 0 1] 0
Benninghofer Stralle 247 48,2 35,3 14,7 0,0 0,3 1.6 0,0 0,0 0,0 0,0
5407 Loh Schule 1026 219 751 94,2 3 748 330 283 117 0 1 11 1 0 1 4
Benninghofer Stralle 256 44,1 37,8 15,6 0,0 0.1 1.6 0,1 0,0 0.1 05
5408 Ledendecker 9o 145 689 92,5 3 686 353 226 100 1 1 4 4] o 0 1
Kreisstrale 30 515 329 14,6 0,1 0,1 0,6 00 | 00 0,0 0,1
5409 Heidekrug 1012 161 753 90,3 4 749 445 225 72 0 1 6 (¢} 0 0 o
Heideweg 14 59,4 30,0 96 0,0 0,1 0,8 0,0 0,0 0,0 0,0
5410 Ueberacker 914 225 653 96,1 3 650 288 262 95 2 1 2 0 0 8] 0
Wittbraucker Strale 504 44,3 40,3 14,6 0,3 0,2 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0
B411 Eisenberg 265 1956 719 24 .6 2 717 288 286 124 0 2 16 0 0 0 1
Sommerbergweg 10 40,2 39,9 17,3 0,0 0,3 2,2 0,0 0,0 0,0 0,1
5412 Eisenberg 775 186 536 92,8 2 533 182 280 69 0 0 2 0 0 0 1]
Sommerbergweg 10 . 341 52,5 129 0,0 0,0 04 00 | 00 0.0 0,0
5413 Haus Hunke 476 104 343 93,3 3 340 152 123 58 o 3 4 0 0 0 0
Syburger Stralle 84 44,7 36,2 17,1 0,0 09 1.2 0,0 00 0,0 0,0
414 Héchstener-Grundschule 847 145 648 9356 2 646 289 233 109 1 0 12 0 1 1 0
Liihrmannstrafie 1 447 361 16,9 0,2 0,0 1,9 0,0 0.2 0.2 0,0
5495 Stadthaus 1113 | 100,0 3 1110 | 445 487 156 3 2 16 0 0 0 1
Siidwali 2-4 40,1 43,9 14,1 0,3 0,2 1.4 0,0 0.0 0.0 0.1
5496 Stadthaus 1126 1 100,0 1 1125 | 462 471 165 8 1 18 0 0 0 0
Siidwall 2-4 411 419 14,7 0,7 0,1 1.6 0.0 0,0 0,0 00
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Wahl- Aus- Wahi- (Abgegebene Von den giiltigen Stimmen entfiel f
Wahl- , be- |[gestelite| Wahler | peteili- | Stimmen en guitlg en entiielen au
. Anschrift des Wahllokals . ,
bezirk rechtigte] Wahl- | insges. | gung [ yn- | IBlrger- ]
insges. | scheine % giiltig giltig| SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD \'
6101 Zur Post 592 83 472 93,8 5 467 270 129 53 0 1 13 1 0 1] 8]
Stockumer Strafie 428 57.8 27,6 11,3 0,0 0,2 2.8 0,2 0,0 0.0 0.0
6102 Ev. Gemeindehaus 847 139 660 94,3 2 658 443 145 53 0 2 12 1 1 1 0
Persebecker Stralle 44 67,3 22,0 8,1 0,0 0,3 1,8 0,2 0,2 0,2 0,0
6103 Grundschule Eichiinghofen 713 110 6544 91,7 2 542 340 117 73 1 2 9 0 0 0 0
Baroper Strae 389 62,7 216 13,5 0,2 0,4 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0
6104 Linneschanke 8b5 1b4 635 92,3 8 627 380 148 31 1 2 15 0 0 0 0
Stockumer StralRe 400 60,6 23,6 12,9 0,2 0,3 2,4 0,0 0,0 0.0 0,0
6105 Wolf 640 140 438 90,3 2 436 222 129 69 0 2 12 0 1 0 1
Baroper Strale 234 50,9 29,6 15,8 0,0 05 28 0,0 0,2 0,0 0,2
6106 Haus Nicolai 947 141 73 2921 3 728 420 223 75 0 1 9 0 0 1] 0
Am Beilstiick 77 87,7 30,6 10,3 0,0 0,1 1.2 0.0 0,0 0,0 0,0
6107 Haus Endlich 711 110 554 93,4 4 650 341 142 50 0 4 1 0 0 2 0
Stockumer Stralie 196 62,0 25,8 9.1 0,0 0,7 20 00 | Q0 04 0,0
6108 Haus Pahler 797 152 601 945 2 599 323 205 55 1 1 12 0 1 1 0
Am Kohlriicken 18 53,9 34,2 9,2 0,2 0,2 2,0 00 | 0,2 0,2 0,0
6109 Zum Briickenkapf 880 133 633 92,7 8 675 380 198 81 3 0 1 0 2 0 0
Stockumer Strale 251 56,3 29,3 12,0 04 0,0 1,6 00 | 0,3 00 0,0
6110 Parkhaus 880 129 683 92,2 L4 678 353 239 74 0 o 8 0 4 0 0
Stockumer Stralle 241 52,1 35,3 10,8 .0 0.0 1,2 0,0 06 0,0 0,0
6111 Parkhaus 805 121 596 88,8 2 o4 363 165 46 o 1 19 0 0 0 0
Stockumer Stralle 241 61,1 27,8 7.7 0,0 0,2 3.2 00 | 00 0,0 0,0
6112 Scheuermann 723 109 559 92,3 3 556 271 185 88 1 2 8 1] 1] 1. 0
Menglinghauser Strae 401 48,7 333 15,8 0,2 04 1,4 00 ] 00 02 0,0
6113 AWO-Seniorenstube 926 127 733 92.8 1 732 444 209 68 1 0 9 0 0 1 0
Grotenkamp 29 60,7 28,6 9,3 0,1 0,0 1,2 00 | 00 0,1 0,0
6114 Ostenberg-Grundschule 736 143 536 92,3 3 533 167 263 92 0 2 9 o 0 0 0
. Baroper Kirchweg 5 31,3 493 17,3 0,0 0.4 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0
6115 AWO-Altenstube 1103 123 882 91,1 9 873 575 220 59 0 10 9 )] 0 0 0
Am Sturmwald 6 65,9 25,2 6,8 0.0 1.1 1.0 0,0 0,0 0,0 0,0
6116 Zur Dorfschinke 790 133 598 925 2 596 355 173 52 0 7 9 0 0 0 0
Menglinghauser StraRe 97 59,6 29,0 8,7 ‘0,0 1,2 15 00 | 00 0,0 0,0
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Wahi Aus Wahl Wat}I- Abg.ege one Von den gliltigen Stimmen entfielen auf
Wahl- . be- |gestelite| Wahler | peteili- | Stimmen :
. Anschrift des Wahllokals ] . :
bezirk rechtigte] Wahl- [insges. | gung [ un- !} _ . Biirger- o

insges. | scheine % giiltig glltig| SPD | CDU | F.D.P. partei DKP [GRUNE| EAP | KBW | NPD Vv

6117 Ramberg 496 70 366 87,7 2 364 224 98 32 0 1 7 o 0 0 2
Baroper Marktplatz 2 615 26,9 8.8 0,0 0.3 19 0,0 | 0,0 0.0 05

6191 Fritz-Heuner-Heim 123 3 103 86,2 103 71 25 7 0 0 0 0 0 0 0
Am Sporkel 103 68,9 24,3 6,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

6192 Stadt. Altenheim 200 3 158 80,6 1 157 117 29 10 0 0 0 0 0 0
Hansmannstralle 2 74,5 18,5 6.4 0,0 0,0 0,0 06 0,0 0,0 0,0

6195 Stadthaus 1001 100,0 2 999 B12 324 136 3 6 18 o 1] 0 0
Siidwall 2-4 . 51,3 324 13,6 0,3 06 1,8 0,0 0,0 0,0 0,0

6196 Stadthaus 1036 § 100,0 3 1033 | 551 320 114 4 <] 356 0 1 2 1]
Studwall 2-4 53,3 31,0 11,0 0,4 0,6 34 00 | 01 0,2 0,0

6201 Hauptsch. Renninghausen 657 93 494 89,3 4 490 361 90 27 0 5 b 1 0 1 0
Am Hombruchsfeld 55A 73,7 18,4 5,5 0,0 1.0 1,0 0,2 0.0 0,2 0,0

6202 Hauptsch. Renninghausen 557 78 422 89,8 3 419 12 75 21 1 4 5 1 0 0 0
Am Hombruchsfeld 55A 74,5 17,9 5,0 0,2 1,0 1,2 0,2 0,0 0,0 0,0

6203 AWO-Zentrum 1012 162 755 90,6 4 751 464 195 83 1 0 8 0 0 1] 0
Tetschener Strale 2 61,8 26,0 11,1 0,1 0,0 11 00 | 0,0 0,0 0,0

6204 AWO-Zentrum 894 101 702 89,8 4 6938 548 111 N 0 3 3 1 0 1 0
Tetschener StraBe 2 78,5 15,9 4.4 0,0 0.4 0,4 0.1 0,0 0.1 0,0

6205 Harkort-Grundschule 852 145 608 88,4 7 601 31 201 78 0 1 10 0 0 0 0
Behringstralle 59 51,7 334 13,0 0.0 0,2 1,7 0.0 0,0 0,0 0,0

6206 Haus Tacke 494 63 386 90,9 b 381 213 143 15 0 1 6 1] 1] 3 0
Hombrucher Strake 55 55,9 37,5 39 0,0 0.3 1,6 0.0 0,0 08 0,0

6207 Brider-Grimm-Schule 770 137 534 87.1 2 532 309 169 42 0 2 8 1 0 1 0
LeostraBe 33 68,1 31,8 79 0,0 0.4 1,6 0,2 0,0 0,2 0,0

6208 Haus Lichtsinn 829 17 638 91.0 3 635 317 252 51 0 3 12 0 0 0 0
Harkortstrafle 77 49,9 39,7 8,0 0,0 05 1.9 0,0 0,0 0,0 0,0

6209 Eisener Julius 487 87 361 92,0 2 359 217 113 2t 1 o 6 0 0 0 1
Deutsch-Luxemburger-Str.28 60,4 315 5.8 0,3 0.0 1,7 0,0 0.0 0,0 0,3

6210 Sirtaki 678 74 521 878 3 518 296 165 42 1] 1 13 0 0 1 0
LeostralRe 20 _ 571 31,9 8.1 0.0 0.2 2,6 0.0 0,0 0,2 0,0

6211 Wuppereck 753 111 584 92,3 2 582 345 191 31 0. 3 12 0 0 0 0
Kuntzestralle 59 59,3 328 53 0,0 05 21 0,0 0,0 0,0 0,0




Wahl- Aus- Wahl- |Abgegebene . . .
Wahl- be- lgesteliie| Wahler | peteil- | Stimmen Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
. Anschrift des Wahllokals .
bezirk rechtigte|] Wah!- |insges. | gung [un- [ . . [Birger- | -
insges. [ scheine o giittig giiltig| SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD v
6212 Sudblick 619 124 466 95,2 1 465 276 116 63 1 3 0 0 0 0
Lottringhauser Strafle 46 59,4 24,9 13,6 0,2 0,6 1.3 0,0 0,0 0,0 0,0
6213 Biirgercasino 879 119 659 88,5 6 653 385 189 64 2 3 10 o 0 0 0
Grotenbachstralie 31 58,0 28,9 9,8 0,3 05 1.5 0,0 0,0 0,0 0,0
6214 Haus Marquardt 866 126 684 93,5 4 |680 367 235 68 0 0] 0 0 1 a
Grotenbachstralle 48 54,0 34,6 10,0 0,0 0,0 13 60 | 0,0 0.1 0,0
6215 Langeloh-Grundschule 1094 139 852 90,6 5 847 489 243 95 0 1 18 0 0 1 0
Léttringhauser Strale 237 h7,7 28,7 11,2 0,0 0,1 21 0,0 0,0 0.1 0,0
6216 Hauptschule Renninghausen 6563 116 487 92,3 2 485 374 1 31 0 0 9 0 0 0 0
Am Hombruchsfeld 55A 771 14,6 6,4 0,0 0,0 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0
6217 Zum Forsthaus 219 42 165 945 1 164 a9 51 12 0 1 1 ; 0 0 0
Kruckeler StraRe 120 60,4 311 7.3 0,0 0,6 0,6 0,0 0,0 0,0 0,0
6218 Bahnhofsgaststitte 740 143 542 92,3 3 539 321 140 70 0 2 6 0, 0 0 0
Kruckeler Strake 268 59,6 26,0 13,0 0.0 0.4 1.1 0,0 0,0 00 0,0
6219 Zur Buche 424 68 319 91,3 2 317 206 B4 21 0 3 3 0 0 0 0
Auf dem Schnee 64 65,0 285 6,6 0.0 09 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
6220 Jugendheim Mollers-Hof 611 126 442 92,8 2 440 185 167 79 1 2 6 1] 0 0 0
Hohle Eiche 81 42,0 38,0 18,0 0,2 05 1.4 00 [ 00 0,0 0,0
6295 Stadthaus 1054 100,0 2 1052 | 594 366 76 0 4 19 1 1 1 0
Siidwall 2-4 b8,5 338 7.2 0,0 04 1,8 0,1 01 0,1 0,0
6296 Stadthaus 1026 1000 2 1024 548 341 a2 0 7 34 0 0 1 1
Sidwall 2-4 B35 333 9,0 0,0 0,7 33 00 | 00 0,1 0,1
6301 Olpketalschule 937 216 673 94,9 2 671 249 313 99 4] 1 8 0 0 ] 1]
Olpketalstrae 81 371 46,8 14,8 0,0 0.1 1,2 0,0 0,0 0.1 0,0
6302 Haus Bergfrieden 886 201 632 94,0 3 629 255 270 87 0 0 17 o 0 0 o
Heideblick 40 40,5 429 138 0,0 0,0 27 00 | 00 0,0 0,0
6303 Forsthaus . B79 153 477 92,6 2 475 213 172 76 1 0 13 1] 0 0 0
: Kirchh&rder Strae 116 448 36,2 16,0 0,2 0,0 2,7 00 | 00 00 0,0
6304 Haus Bittermark 740 92 588 91,9 1 587 365 147 62 0 2 9 2 0 0 0
SichelstraBe 20 62,2 25,0 | 10,6 0,0 0,3 1,5 03| 00 0,0 0,0
63056 Aufbaugymnasium 770 174 544 93,2 1 543 181 259 99 1 1 1 0 0 0 1
Kliisenerskamp 15 333 47,7 18,2 0,2 0,2 0,2 0,0 0,0 0.0 0,2




LOL

-~ Aus- hi- {Ab ben
Wahl us Wahl wa g.ege ene Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
Wahl- . be- |gestelite| Wahler | peteili- | Stimmen :
. -Anschrift des Wahllokals ] .
bezirk rechtigte| Wahl- |insges. | gung | yn- | . . Birger- |

insges. | scheine % lgultig giiitig| SPD } CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD v

6306 Bahnhofsgaststatte 949 163 727 93,7 6 721 360 231 113 0 0 17 0 0 0 0
Am Bahnhof Tierpark 23 499 32,0 16,7 0,0 0,0 24 0,0 0,0 0,0 0,0

6307 Hauptschule Renninghausen 824 20 572 93,8 1 571 338 155 74 1 0 2 0 0 -1 0
Am Hombruchsfeld 55 A 59,2 27,1 13,0 0,2 0,0 04 0,0 0,0 0,2 0,0

6308 Altenwohnstatten AWQO 1046 222 7565 934 13 | 742 477 174 76 0 2 12 0 0 1 0
Mergelteichstrale 10 64,3 235 10,2 0,0 0.3 1.6 0,0 0,0 0.1 0,0

6309 Schule Kirchhorde 998 231 690 923 b 685 217 333 129 0 0 b 0 0 1 0
Hagener Strae 327 31,7 48,6 18,8 0,0 0.0 0,7 0,0 a0 01 0,0

6310 Olpketalschule B65 204 598 92,7 2 o6 175 295 112 1 0 13 0 0 0 0
Olpketalstrale 81 294 | 495 | 188 | 0,2 0,0 2.2 00 | 0,0 0,0 0.0

6311 Kirchhérder-Grundschule 1212 270 861 33,3 2 8h9 325 379 136 1 2 16 0 0 1 0
Hagener Strae 327 37,8 44 1 15,7 0.1 0,2 1.9 0,0 0,0 0,1 0,0

6312 Kirchhérder-Grundschule 987 229 683 92,1 6 677 302 266 a8 1 2 17 0 0 0 1
Hagener Strafle 327 446 39,3 13,0 0,1 0.3 25 0,0 0,0 0,0 0.1

6313 Augustinum 700 152 514 95,0 5 509 99 281 121 0 1 4 2 0 1 0
Kirchhdrder Strale 101 19,4 hh,2 238 0,0 0,2 0,8 0,4 0,0 0,2 00

6314 Am Timpen 716 120 557 94,6 1 666 166 280 95 2 0 10 0 ] 1 2
Hagener Strafle 193 299 50,4 17.1 0,4 0,0 1.8 0,0 0,0 0,2 0,4

63156 Blickpunkt 687 123 525 94,3 1 24 261 163 81 4 3 12 0 0 0 o
Langeloh 18 49,8 311 15,6 0,8 0.6 23 0,0 0.0 0,0 0,0

6316 Schule Langeloh b47 67 445 93,6 1 444 305 69 51 0 4 15 0 0 0 0
L 6ttringhauser StralBe 237 68,7 15,5 11,56 0,0 0,9 34 0,0 0,0 0.0 0,0

6317 Zum Stadtwald 835 123 672 95,2 3 669 337 206 119 0 2 4 0 0 1 0
SichelstraGe 31 50,4 30,8 17,8 0,0 0,3 06 0,0 0,0 0,1 0,0

6391 Pidagogisch-Soz. Zentrum 225 50 154 90,7 5 149 88 32 19 0 0 3 0 0 0 0
Mergelteichstrale 43 B 59,1 26,2 128 | 0,0 0,0 2,0 00 | 00 0,0 0,0

6392 Seniorenhaus 390 122 220 86,8 1 219 160 50 4 1 2 0 0 0 2 ¢
Mergelteichstralie 27 731 22,8 1,8 0,5 09 0,0 0,0 0,0 09 0,0

6395 Stadthaus 1004 100,0 1 1003 | 365 480 139 1 3 14 0 0 1 0
Siidwall 2-4 . 364 47,9 13,9 0,1 0,3 1,4 0,0 0,0 0,1 0,0
6396 Stadthaus 1027 100,0 2 1025 | 422 451 121 3 1 26 0 0 0 1.
Sudwall 2-4 41,2 44,0 11,8 | 0,3 0.1 2,5 0,0 0,0 0,0 0,1




Wahi-

Aus-

Abgegebene

Von den giiltigen Stimmen entfielen auf

Wahl- _ telite ]| Wahler ili- i
| Anschrift des Wahliokals | DS {aestelite beteili- | Stimmen
bezirk rechtigte| Wahl- | insges. | gqung un- [ . [Birger- ]
insges. | scheine % giiltig giltig| SPD | CDU | F.D.P. partei DKP {GRUNE! EAP | KBW | NPD v
6397 Stadthaus 959 100,0 5 954 440 347 146 1 4 13 ¢] 0 2 1
Sidwall 2-4 46,1 36,4 15,3 01 04 1.4 0,0 0,0 0,2 0.1
7101 Scheune 889 128 687 91,7 2 685 485 147 44 0 1 0 o ] 0
Bockenfelder Stralle 1456 70,8 215 64 0,0 0.1 1,2 0,0 0,0 00 0.0
7102 Kleingratner-Verein Westrich 987 108 795 91,5 8 787 548 160 77 1] 1 G 2 0 3 0
Hangeneystrafie 180 696 | 19,1 | 98 0.0 0.1 08 03 | 00 04 0.0
7103 Ibing 817 102 631 89,7 2 629 375 206 43 0 1 2 0 o 2 0
Bockenfelder Stralle 273 59,6 328 6.8 0,0 0,2 0,3 0,0 0,0 0,3 0,0
7104 Briickenschinke 826 113 586 84,6 5 581 328 222 27 1 1 2 0 0 0 0
Bovinghauser Strafe 23 56,5 38,2 4.6 0,2 0,2 0,3 0,0 0,0 0,0 -0,0
7105 Bauerhstube 860 117 645 88,4 3 642 415 168 54 0 1 3 0 0 0 1
Provinziaistralle 386 64,6 26,2 8.4 0,0 0,2 05 0,0 { 0,0 0,0 0,2
7106 Kogelheide 838 101 595 831 6 589 413 142 25 0 1 7 0 0 1 0
ProvinzialstralBe 366 70,1 241 4,2 0,0 0,2 1,2 0,0 0,0 0,2 0,0
7107 Biirgerkrug 1052 133 760 84,9 12 | 748 460 227 46 1 2 11 0 0 1 ]
Provinzialstralle 349 61,5 30,3 6,1 0.1 0,3 1,56 0,0 0,0 0.1 0,0
7108 Schaake 572 70 412 84,3 4 408 304 79 22 0 1 1 0 0 0 1
Harpener Hellweg 372 74,5 19.4 54 0,0 0,2 0,2 0,0 0,0 0,0 0,2
7109 Schulte 860 101 670 89,7 3 667 446 166 46 0 2 6 1 0 0 0
HoltestraBe 75 66,9 249 6.9 0,0 0,3 09 0,1 0,0 0,0 0,0
7110 Plesken 1013 166 21 876 3 718 473 179 1) 0 g 9 1 0 0 1
ProvinzialstralRe 156 65,9 24,9 7,7 0,0 0,0 13 0.1 0,0 0,0 0.1
7111 Jagerhof 10562 156 783 89,3 4 779 523 192 B4 2 3 5 1] _0 0 0
Provinzialstralle 216 67,1 24,6 6,9 0,3 0,4 0,6 0,0 0,0 0,0 0,0
7112 Haus Wagener 898 103 712 90,7 2 710 497 154 50 1 2 6 0 0 0 0
Provinzialstrae 241 70,0 21,7 7.0 0,1 0,3 0,8 0,0 0,0 0,0 0,0
7113 Volksgartenrestaurant 969 198 652 87,7 4 648 402 194 48 0 3 0 0 0 0
, VolksgartenstraBe 61 62,0 29,9 7.4 0,0 0,2 05 0.0 0,0 00 0,0
7114 Werning 673 51 442 73,3 7 435 286 117 26 0 0 5 0 0 1 0
ProvinzialstraBe 309 65,7 26,9 6,0 0,0 0,0 1.1 0,0 0,0 0,2 0,0
7195 Stadthaus 815 100,0 3 812 467 267 66 0 1 10 0 0 0 1
Siidwall 2-4 57.5 32,9 8.1 .0,0 0,1 1,2 0,0 0,0 0,0 0,1



Wahl- Aus- Wahl- [Abgegebene _— . .
Wahl- be- |gestelite| Wahler | beteili- | Stimmen Von den gilltigen Stimmen entfielen auf
. Anschrift des Wahllokals ]
bezirk rechtigte| Wahl- {insges. | gung [ un- | . | Blrger-
insges. | scheine o, giiltig giiltig| SPD CcbU | F.D.P. partei DKP EAP | KBW
7196 Stadthaus 751 100,0 2 749 429 242 61 2 3 10 0 0
Stidwall 2-4 57.3 323 8.1 0.3 04 13 0,0 0,0
7201 Haus Kersten 419 59 301 859 6 295 156 110 24 0 2 3 0 0
Westricher Strale 3 52,9 373 8,1 0,0 0,7 1,0 0.0 0,0
7202 Zur alten Post 616 132 430 91,2 b 425 207 164 43 0 3 6 0 0
Theresenstralle 4 48,7 386 10,1 0,0 0,7 1,4 0,0 0,0
7203 Deutsches Haus 703 70 548 87,9 4 544 364 148 25 0 2 3 0 0
Liitgendortmunder Strale 43 66,9 27,2 46 0,0 0.4 0,6 0,0 0,0
7204 VEBA Wohnungsverwaltung 7569 104 657 87.1 4 553 357 165 22 1] 0 7 0 0
Klarastralle 21 64,6 298 4,0 0,0 0,0 1,3 0,0 0,0
7205 Heitmann 687 84 435 828 b 480 316 124 35 0 2 3 0 0
Liitgendortmunder Hellweg 65 65,8 258 7.3 0,0 04 0,6 0.0 0,0
7206 Hellweg-Schinke 864 110 602 823 6 596 395 151 43 0 1 5 ¢] 0
Provinzialstrale 75 66,3 253 7.2 0,0 0,2 08 0,0 0,0
7207 Biichter 650 93 499 90,9 4 495 291 147 45 1 2 8 0 1
Provinzialstralte 74 58,8 29,7 9,1 0,2 0.4 16 00 | 02
7208 Liitge Eck 511 73 350 828 2 348 201 117 25 0 0 2 0 1
Werner Stralle 22 57.8 33,6 7.2 0,0 0,0 0,6 0,0 03
7209 Zum Dorfkrug 600 129 383 85,3 2 381 216 141 18 0 0 7] 0 ¢]
Bertastralle 7 b6,7 37.0 4.7 0,0 0,0 1.6 0,0 0,0
7210 Zum Treffpunkt 626 FA| 504 o198 4 500 368 103 19 ¢] 4 4 0 0
Vorstenstralle 1 73,6 206 3.8 0,0 0.8 0.8 0.0 0,0
721 Bierschanke 1219 148 933 88,7 7 926 604 245 64 1 3 8 0 0
Flaspoete 47 65,2 26,5 6,9 0.1 0,3 0,9 0.0 0,0
7212 Hohmann 1342 167 939 81,7 8 931 617 245 59 2 1 7 0 0
Flaspoete 54 66,3 26,3 6,3 0.2 0,1 08 0,0 0,0
7213 Dorfkrug 683 81 532 89,8 6 526 | 341 133 42 0 2 5 0 0
Somborner Strafle 69 64,8 25,3 80 0,0 04 1,0 0.0 0,0
7214 Kroneneck 407 32 309 838 4 305 203 75 23 0 0 4 0 0
Langendreerstralie 95 66,6 246 7.5 0.0 0,0 1.3 0,0 0.0
7215 Tante Anna 565 56 406 81,8 5 a01 294 87 15 0 1 2 1 0
Germaniastralle 25 733 21,7 3.7 0,0 0,2 05 0.2 00

€01




Wahl- Aus- Wahl- |Abgegebene o . .
Wahl- be- lgestelite| Wihler | peteiti- | Stimmen Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
Anschrift des Wabhllokals . ]
bezirk frechtigte| Wahi- | insges. | gung [yn- | Birger- }
insges. | scheine %, giiltig giiltig| SPD CbU | F.D.P. partei DKP [GRUNE] EAP | KBW | NPD v
7216 Zum RoBbach 739 LY, 593 88,0 3 590 454 110 16 0 1 7 ] 0 2 0
Germaniastrae 17 76,9 186 2,7 0,0 0.2 1,2 0,0 0,0 0,3 0,0
7217 Zum Treffpunkt 767 91 h84 89,2 4 580 423 111 38 o 0 2 2 0 3 1
Vorstenstrae 1 729 191 6,6 0.0 0.0 03 0,3 0,0 0.5 0,2
7295 Stadthaus 762 100,0 4 758 463 233 51 1 3 4 0 0 3 0
Sidwall 2-4 61,1 30.7 6,7 0,1 0,4 05 0,0 0,0 04 0,0
7296 Stadthaus 710 100,0 2 708 384 230 67 1 4 19 0 0 2 1
Siidwall 2-4 bq4,2 325 9,5 G, 0,6 2,7 0,0 0,0 0,3 0.1
7301 Zum Schiitzenhaus 760 127 534 87,0 5 529 330 147 39 0 2 10 0 0 0 1
Steinhammerstrafe 132 624 27.8 7.4 0,0 0.4 1,9 0,0 0,0 0,0 0,2
7302 Rittertreff 556 81 375 82,0 3 372 280 75 11 0 0 5] 0 ] 0 -0
Martener Strae 393 %3] 202 )| 30 0,0 0.0 1,6 0.0 0,0 0.0 0.0
7303 Dorney-Grundschule 666 87 519 91,0 1 b18 356 1 42 0 8 9 1 1 0 0
Kleyer Weg 90 68,7 19,5 8.1 0,0 1.b 1,7 0,2 0,2 0,0 0,0
7304 Union-Schinke 757 121 568 91,0 3 565 428 93 40 0 0 3 0 0 0 1
Kampchenstraie 2 75,8 16,56 7.1 0,0 0,0 0,5 0,0 0,0 0,0 0,2
7305 Dorney-Grundschule 925 108 719 89,4 8 71 517 142 47 0 ] 4 0 0 0 0
Kleyer Weg 90 72,7 20,0 6.6 0,0 o1 0,6 0,0 0,0 0,0 0,0
7306 Riifmann 797 134 617 94,2 2 615 469 111 30 2 )] 1 g 0 2 0
Dorneystraile 33 76,3 18.0 4,9 0,3 0,0 0,2 0,0 0,0 0,3 0.0
7307 Haus Keilholz 1096 154 827 89.4 6 821 518 193 90 1 5 10 1 0 0 3
In der Qeverscheidt 144 63,1 235 11,0 0.1 06 1,2 0,1 0,0 0,0 04
7308 Keglerklause 1049 163 780 89,8 4 776 449 231 78 0 1 16 0 0 1 _ 0
Qespeler Dorfstralle 6 K79 29,8 10,1 0.0 01 2.1 0.0 0.0 0.1 0,0
7309 Kino-Gaststatte 1002 194 742 93,4 4 738 455 183 89 0 0 8 0 0 3 o
Borussiastralle 26 61,7 24,8 121 0,0 0,0 1.1 0,0 0,0 04 0,0
7310 Zur Rosenau 741 117 516 85,4 1 515 329 134 44 1 2 4 0 0 1 0
) Hohbrinkstralle 24 63,9 26,0 8,5 0,2 04 08 0,0 0,0 0,2 0,0
731 Schulten-Stibchen 440 79 30 86,4 1 300 181 96 17 0 1 b 0 0 0 0
Schulte-Heuthaus-StraRe 36 60,3 32,0 b,7 0,0 0,3 1,7 0.0 0,0 0,0 0,0
7312 Hansa-Eck 406 66 293 88,0 2 291 198 67 20 0 1 4 0 1] 1 0
Martener Stralle 265 68,0 23,0 6,9 0,0 0.3 14 0,0 0,0 0,3 0,0




Wahi- | Aus- ahf Wah- Abgegebene Von den giiltigen Stimmen entfielen auf
Wahi- ) be- |gestellite| Wahler | peteili- | Stimmen
. Anschrift des Wahilokals \ .
bezirk rechtigte| Wahl- {insges. | gung {un- | _ Birger- 0
insges. | scheine % giiltig glitig|] SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE] EAP | KBW | NPD Vv
7313 Kletke 454 68 317 84.8 317 179 105 29 0 0 3 1 0 o 0
In der Meile 16 56,5 33,1 9,1 0,0 0,0 0,9 0,3 0,0 0,0 0,0
7314 Schuchardt 779 145 539 87,8 3 536 357 132 32 2 2 9 0 0 2 o
Martener Strae 263 66,6 246 6,0 0,4 04 1,7 0,0 00 04 0,0
7315 Hotel-Restaurant Korte 508 63 486 91,8 4 482 277 157 41 1 0 5 0 0 1 0
Martener Stralle 326 57,5 3286 85 0,2 0,0 1,0 0,0 0,0 0,2 0,0
7316 Haus Leithe 526 78 375 86,1 2 373 248 86 33 1] 1 3 0 0 1 1
Barenbruch 11 66,5 23,1 8,8 0.0 0.3 0,8 0,0 0,0 0,3 0,3
7317 Vereinshaus Marten 708 104 506 86,2 4 502 287 161 46 0 2 3 0 1 2 0
Overhoffstrale 2 57,2 321 9,2 0,0 04 06 0,0 0,2 04 00
7395 Stadthaus 907 100,0 1 906 537 284 64 2 0 14 1 0 3
Siidwall 2-4 59,3 31,3 71 0,2 0,0 1,5 0,1 g0 03 .01
7396 Stadthaus . 898 100,0 4 894 b26 274 74 1 1 14 0 1 3 0
Siidwall 2-4 58,8 306 8.3 0,1 0,1 16 0,0 0,1 0,3 0,0
8101 Haus Blase 870 93 677 88.4 4 673 490 149 25 0 2 6 1 0 0 0
Hangeneystralle 79 728 221 3,7 0,0 0.3 08 0.1 0,0 0,0 0,0
8102 Haus Steffen 849 82 697 91,8 5 692 471 163 47 0 3 8 a 0 0 0
Hangeneystralle 88 68,1 23,6 6.8 0,0 0,4 1.2 a,0 00 | 00 0,0
8103 Dorloh-Schanke 848 118 651 20,7 7 644 427 147 63 1 0 6 0 0 0 0
Im Dorloh 65 66,3 228 9.8 0,2 0,0 09 0,0 0,0 0,0 0,0
8104 Haus Marre 1001 101 786 88,6 7 779 507 196 67 0 4 4 0 1 0 0
Barenbruch 140 65,1 25,2 86 0,0 0,5 05 0,0 (1] 0,0 0,0
8105 Haus Leffler 892 112 650 854 2 648 381 202 49 1 2 10 0 0 3 0
Frohlinder StraRe 35 58,8 N2 7.6 0,2 03 156 0.0 0,0 05 0,0
8106 Union-Eck 967 112 734 87,5 8 726 403 262 61 0 1 9 o 0 0 0
Elsborn 2 65,5 34,7 84 0,0 01 1,2 0,0 0,0 0,0 0,0
8107 Haus Brandhof 916 127 696 89,7 3 693 394 246 45 2 2 2 0 )] 1 1
Egiimarstrale 47 b6.,9 35,5 6,5 03 0,3 0,3 0,0 0,0 0.1 0,1
8108 Haus Ratte 1095 74 872 86,2 9 B63 498 313 46 0 2 4 )] 0 0] 4]
Frohlinder Strale 67 57,7 36,3 53 0,0 0,2 05 0,0 0,0 0,0 0,0
8109 Berkau 661 81 503 88,4 3 500 390 85 19 0 2 4 0 ] 0 0
Bérenbruch 66 78,0 17,0 38 0,0 04 0.8 0,0 0,0 0,0 0.0

S0l
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Wahl- Aus- Wahl- |Abgegebene . .
. \' I
Wahl- . be- |gestelite| Wahler | poteiii- | Stimmen on den giiltigen Stimmen entfielen auf
Anschrift des Wahllokals ] .
bezirk rechtigte| Wahl- |insges. | gung [ yn- [ . . Biirger-
insges. | scheine % aiiltig giltig{ SPD | CDU | F.D.P. partei DKP {GRUNE] EAP | KBW
8195 Stadthaus 8h9 100,0 3 856 49 292 62 1 0 9 1 0]
Siidwall 2-4 57.4 341 7,2 0,1 0,0 11 01 0,0
82m Karl-Exius-Haus 583 69 444 87.8 1 443 332 89 12 0 3 7 1] 1]
Westhusener Stralle 16 74,9 20,1 2,7 0,0 0,7 16 0,0 0,0
8202 Karl-Exius-Haus 564 62 409 83,5 1 408 290 86 24 0 0 7 0 0
Westhusener Strafle 16 g 71.1 211 59 0,0 0,0 1.7 0,0 0,0
8203 Vereinsheim Solidaritét 581 54 476 91,2 4 472 348 88 29 0 1] 5 0 0
Mamertusstrale 20 A 73,7 18,6 6,1 0,0 0,0 1.1 0,0 0,0
8204 Waldschinke 444 37 369 91,4 5 364 286 50 24 0 1 0 0 0
BuschstraRe 172 78,6 13,7 6,6 0,0 03 0,0 0,0 0,0
8205 Jagereck 762 57 588 84,6 6 582 441 105 31 0 1 3 0 0
BothestraRe 21 75.8 18,0 53 0,0 0.2 05 0,0 0,0
8206 Hauptschule Rahm 1033 98 802 87,0 2 800 625 121 42 1 2 6 0 0
Jungferntalstrale 60 78,1 15,1 5,3 0,1 0,3 0.8 0,0 0,0
3207 Hauptschule Rahm 836 55 696 89,8 4 692 497 140 44 0 1 7 0 0
JungferntalstraBe 80 71,8 20,2 6.4 0,0 0.1 1,0 0,0 0,0
8208 Ritter-Treff 1024 109 786 87,3 3 783 5566 172 | 48 1 2 4 0 0
JungferntalstraRe 55 71,0 220 6,1 0,1 03 ‘0,5 0,0 0,0
8209 Hauptschule Rahm 918 g7 722 88,0 7 715 513 146 44 o 3 8 1] 0
Jungferntalstrale 60 71,7 20,4 6,2 0,0 04 1.1 0,0 0,0
8210 Alfred-Adler-Schule 813 90 657 91,9 3 654 415 171 64 0 0 4 0 0
Rahmer Stralle 251 63,5 26,1 9.8 0,0 0,0 06 0,0 0,0
821 Samm 731 83 568 89,1 3 565 356 157 43 0 1 7 0 0
Rabhmer Strafle 241 63,0 27.8 7.6 0,0 0,2 1,2 0,0 0,0
8212 Brackmiiler 458 67 338 88.4 5 333 184 126 17 0 2 3 1 0
Rahmer StraBBe 124 . 55,3 378 51 0.0 0.6 09 03 0,0
8213 Schlenke ) 849 140 657 93,9 657 371 219 57 2 0 5 0 1
_ Rahmer Strafle 208 56,5 33,3 8,7 0,3 0,0 0,8 8,0 0,2
8295 Stadthaus 963 100,0 2 961 601 268 68 3 16 0] 0
Sidwal! 2-4 62,56 279 71 0.3 0,1 1.7 0,0 0,0
8301 Zum Ritterkrug 911 93 759 93,5 2 757 483 222 43 0 1 5 1 0
Deusener Stralke 277 63,8 293 5.7 0,0 0,1 0,7 0,1 0,0
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Wahl- | Aus- ) Wah.I.- Abgfagebene Von den gliltigen Stimmen entfielen auf
Wahl- , be- |gestelite| Wahler | peteili- | Stimmen
] Anschrift des Wahllokals . . —
bezirk rechtigte| Wahl- |insges. | gung | un- siial spo | cou | eop. [BY9e™| pke IGHUNE ear | kew | NeD v
insges. | scheine % lgiltig} 9uiti9 D51 partei

8302 Deusener Hof 209 40 138 85,2 1 137 84 45 6 0 0 0 0 0 0
Deusener Strale 130 61,3 328 4.4 0,0 0,0 1.5 0,0 0,0 0.0 0.0

8303 Gilick-Auf-Schranke 759 106 580 90,4 5 575 352 176 32 0 2 10 0 0 2 1
Rahmer Strafle 92 61,2 30,6 b6 0,0 0,3 1,7 0,0 6,0 0,3 0,2

8304 Hauptschule am Roflbach a1 218 613 91,1 4 609 302 265 36 0 1 4 1 0 0 0
RoflbachstraBe 21 49,6 435 59 0,0 0,2 Q0,7 0,2 0,0 0,0 0,0

8305 Havers 605 72 458 87,6 1 457 260 171 21 0 1 3 0 0 0 1
Altfriedstrale 2 b6,9 374 4.6 0,0 0,2 0,7 0,0 0,0 0,0 0,2

8306 Domschinke 886 132 666 80,1 7 659 410 167 76 0 1 3 1 0 1 0
Kirchplatz 9 62,2 253 11,5 0,0 0,2 05 0,2 0,0 0,2 0,0

8307 Schnitzler 648 89 500 90,9 6 494 341 121 25 0 4 1 0 0 1 1
Huckarder Stralle 300 69,0 245 5.1 0,0 08 0,2 0,0 0,0 0,2 0,2

8308 Auf'm Felde 772 105 599 91,2 8 59 469 a1 24 0 1 5 0 0 1 0
Allensteiner Stralle 45 79.4 15,4 a1 0,0 0,2 0,8 0,0 Q.0 0,2 0,0

8309 Treckmann bbb 76 429 90,8 6 423 260 138 20 0 1 3 0 ) 1 0
ParsevalstraBe 159 61,5 32,6 4,7 0.0 0,2 0,7 0,0 0,0 0,2 0,0

8310 Tegethoff Q9 b7 474 88,6 7 467 294 152 16 0 0 4 0 0 0 1
Varziner Stralle 57 63,0 325 3.4 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,2

8311 Rittereck 735 50 439 66,9 4 435 330 82 17 1 2 3 0 0 0 0
Mengeder Strale 139 75,9 18,9 39 0,2 05 0,7 0,0 0,0 0,0 0.0

8312 Zache Hansa 469 68 334 85,4 1 333 213 a1 22 0 1 4 0 0 2 0
Mengeder StralRe 49 64,0 27.3 6,6 0,0 0,3 1.2 0,0 0,0 0,6 0,0

8313 Ritterkrug 675 100 503 89,3 3 500 3156 138 34 ¢ 3 a 0 0 0 0
Mattlacke 1 63,0 27,8 6.8 0,0 0,86 1.8 0,0 0,0 0,0 0,0

8314 Burgschdnke 849 72 686 89,3 5 681 490 162 30 1 0 7 0 0 0 1
Burgheisterkamp 25 720 22,3 4.4 0.1 0,0 1,0 0,0 0,0 0,0 0.1

8395 Stadthaus 1214 100,0 5 1209 644 459 77 0 7 1 0 1 3 1
Siidwall 2-4 53,3 38,0 6,4 0,0 0,6 14 0,0 0.1 0,2 0.1

9101 Haus Hubbert 299 28 2356 88,0 2 233 123 87 18 0 0 2 1 0 2 0
StriinckedestralRe 89 52.8 37,3 7.7 0,0 0,0 09 04 0,0 0,9 0,0

9102 Zum Treffpunkt 542 b3 406 84,7 2 404 298 73 25 0 2 6 0 0 0 0
Auf dem Brauck 98 738 181 6,2 0,0 0.5 1,5 0,0 0,0 0,0 0,0




Wahl- Aus- Wahl- |Abgegebene Von den adlti sti tfiel f
Wahl- . be- |gestellte| Wahler | pateili- | Stimmen on den guitigen stimmen entfielen au
, Anschrift des Wahlickals \ .
bezirk rechtigte{ Wahl- | insges. { gung [yn- | . . IBiirger- )

insges. | scheine o guiltig giltig| SPD | CDU | F.D.P. partei DKP |JGRUNE| EAP | KBW | NPD v

9103 Qestricher Hof 809 93 601 85,8 3 598 385 150 44 1 0 14 0 2 0 2
Castroper Strage 85 64,4 251 | 74 0,2 0,0 2,3 0,0 03 0,0 0,3

9104 Zum Ammerbaum 583 59 432 84,2 .2 430 292 101 31 0 0 5 0 0 1 0
Schragmiillerstralle 65 67,9 235 7.2 0,0 0,0 1.2 0,0 0,0 0,2 0,0

9105 Wilhelm-Rein-Schule 892 86 682 86,1 6 676 474 165 37 0 0 9 0 0 1 0
Castroper Strale 121 70,1 229 5,5 0,0 0,0 1.3 0,0 0,0 0,1 0,0

9106 Wiegand 1028 117 816 20,8 8 808 502 239 b4 0 2 8 0 0 2 1
Castroper StralBe 147 62,1 29,6 6,7 0,0 0,2 1,0 0,0 0,0 0,2 0,1

9107 Haus Block 635 96 473 89,6 1 472 318 112 38 0 1] 4 0 0 0 0
Castroper Stralle 158 67,4 23,7 8.1 0,0 0,0 08 0,0 0,0 0,0 0,0

9108 Franke ‘ 197 35 135 86,3 135 82 38 12 0 0 2 0 1 0 4]
Schwieringhauser Strafle 88 60,7 28,1 8,8 0,0 0.0 1,5 0,0 0,7 0,0 0.0

9109 Kdnigsheide 327 35 251 86,1 2 249 113 117 | 15 0 0 4 0 0 0 0
Kdnigsheide 140 45,4 47,0 6,0 0,0 0,0 1,6 0,0 0,0 0,0 0,0

9110 Haus Like 848 115 656 90,9 7 649 338 231 71 0 2 7 0 0 0 0
Siegenstrale 202 52,1 35,6 10,9 0,0 0,3 1.1 0,0 0,0 0,0 0,0

9111 Heideréschen 860 109 694 93,4 3 691 322 288 70 0 0 11 0 0 1] 0
Rittershoferstralle 16 46,6 41,7 101 0,0 0,0 16 0,0 0,0 0,0 0,0

9112 Ellinghaus 876 120 627 85,2 2 625 277 270 65 1 2 10 4] 0 0] 0
Williburgstrale 27 443 43,2 10,4 0,2 0,3 1,6 0,0 0,0 0,0 0.0

9113 Westfalenhof 636 82 484 88,9 4 480 225 206 41 0 3 4 0 1) 1 0
Mengeder StralRe 686 46,9 42,9 85 0,0 06 0.8 0,0 0,0 0,2 0,0

9114 Handelshof 465 58 356 88,8 2 354 167 138 38 0 5 5 0 0} 1 0
Mengeder Strale 664 47,2 39,0 10,7 0,0 14 14 0,0 0,0 0,3 0,0

9115 Saalbau-Marktstuben 605 149 400 90,7 2 398 205 151 36 2 1] 4 1] 0 v} 0
Mengeder Markt 10 _ 51,5 37,9 9,0 05 0,0 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0

9116 Schenkebierstube 938 123 675 85,1 5 670 449 159 55 0 t 6 0 ] 1] 0
Schenkebierweg 1 ' 67,0 23,7 8,2 0,0 A 0,9 a,0 0,0 0,0 0,0

9195 Stadthaus 1287 100,0 6 1281 653 490 117 0 1 18 4] 1 1 0
Siidwall 2-4 ‘ 51,0 38,3 9.1 0,0 01 14 0,0 0,1 0,1 0,0

92 Rabeneck b11 54 411 90,8 3 408 224 144 29 0 2 9 0 0 0 0
Siegburgstrae 29 54,9 35,3 71 0,0 05 2,2 0,0 0,0 0,0 0,0




601

Wahl- Aus- Wahl- | Abgegebene Von den giltigen Stimmen entfielen auf
wahl- , be- |gestelite| Wahler | beteill- | Stimmen guitie entlielen au
Anschrift des Wahllokals .
bezirk rechtigte| Wahl- |insges. | gung [un- | . . Birger- .
insges. | scheine % giiltig glitig] SPD { CDU | F.D.P. partei DKP |GRUNE| EAP | KBW | NPD v
9202 Elling 762 94 593 90,2 4 589 420 129 31 0 2 6 0 0 )] 1
Mengeder StraBe 503 7113 219 53 0,0 0,3 1,0 0,0 0,0 0,0 0,2
9203 Haus Ulbrich 797 a3 600 87,0 4 596 430 120 30 1 2 10 0 0 2 1
Mengeder StraRe 590 72,1 20,1 5,0 0,2 0.3 1,7 0,0 0,0 0,3 0,2
9204 Reinbach 484 a 354 81,6 4 350 291 47 8 0 0 3 0 0 1 0
Ammerstralie 47 83,1 134 23 0,0 0,0 09 0,0 0,0 0,3 0,0
9205 Sportklause 617 69 442 82,8 4 438 320 96 15 0 0 7 0 0 0 0
WaodanstralRe 26 73,1 21,9 34 0,0 0,0 16 0,0 0,0 0,0 0,0
9206 Haus Purcell 583 59 427 834 2 425 308 97 17 0 1 2 0 0 0 0
Kathe-Kollwitz-Stralke 11 725 228 | 40 0,0 0,2 05 0,0 0,0 0.0 0,0
9207 Schopenhauer Schule 953 64 761 86.6 7 754 572 145 24 0 4 7 0 0 2 0
Karl-Schurz-Strae 14 75,9 19,2 3,2 0,0 05 0.9 0,0 0,0 0,3 0,0
9208 Netter Hof 948 112 749 90,6 4 745 534 151 53 0 2 2 1 0 1 1
DérwerstralRe 18 71,7 20,3 71 0,0 0,3 03 0,1 0,0 0,1 0.1
9209 Heinrich-Heine-Gymnasium 719 57 577 88,2 7 570 425 100 36 0 2 7 0 0 0 0
Dérwerstralle 42 74,6 17,5 6,3 0,0 0,4 1,2 0.0 0.0 0,0 0,0
9210 | Heidekrug 768 68 620 | 896 |3 |e17 | 443 | 120 |40 |oO 3 7 1 0 3 0
Mengeder Stralle 332 71,8 194 6,5 0,0 0,5 1,1 0,2 0,0 0.5 0,0
9211 Korsch 850 116 660 91,3 6 664 405 179 56 1 5 7 0 0 0 1
Dorwerstralle 1 61,9 274 8.6 0.2 0.8 11 0,0 0,0 0,0 0,2
9212 Haus Hiippe 569 25 419 89,9 1 418 244 138 33 0 1 2 0 0 0 0
Mengeder Stralle 383 584 33,0 7.9 0,0 02 0,5 0,0 0,0 0,0 0,0
9213 Altenhegegnungsstatte 877 85 690 88,4 4 686 466 175 41 0 1 2 0 0 1 0
Dorwerstralle 42 67,9 25,5 6,0 0,0 0.1 03 0,0 0,0 0.1 ‘0,0
9295 Stadthaus 959 100,0 3 956 679 207 50 1 4 11 1 0 2 1
Siidwall 2-4 71,0 21,7 52 0,1 04 1,2 01 0,0 0.2 0,1
9301 Im schonen - Wiesengrund 932 114 733 90,8 3 730 486 184 48 1 3 8 0 0 0 0
. Mosselde 58 66,6 25,2 6,6 0.1 0,4 1.1 0,0 0,0 0,0 0,0
9302 Wiemann 737 104 570 91,5 4 566 345 172 38 0 0 10 0 0 1 0
SchloBstralle 44 61,0 304 6,7 0,0 0,0 1,8 0,0 0,0 0,2 0,0
9303 | Zur Post 700 | 98 530 |[897 |6 |[524 | 280 | 181 | 48 | O 1 5 0 0 0 0
Bodelschwingher Stralle 198 55,2 345 9,2 0.0 0,2 1,0 0,0 0,0 0,0 0.0




Wahl- Aus- Wahl- |Abgegebene Von den aiilti Sti tiel f
Wahl- . be- |gestelite| Wahler | peteili- | Stimmen en gufligen stimmen entiielen au
. Anschrift des Wahllokals . .
bezirk rechtigte| Wahl- | insges. | gung [Tun- | . Birger- ]

insges. | scheine o, giiltig giltig| SPD CDU | FD.P. partei DKP |GRUNE] EAP | KBW | NPD v

9304 Schule a.d. Kellerkamp 979 a7 774 889 8 766 467 233 b6 0 0 0 0 1 0
Auf dem Kellerkamp 11 61,0 30,4 7.3 0,0 0,0 1,2 0,0 0,0 0,1 0.0

9305 Schule a.d. Kellerkamp 534 64 349 77,3 2 347 232 87 23 0 1 2 1 0 1 0
Auf dem Kellerkamp 11 66,9 25,1 6.6 0,0 0,3 0,6 0,3 0,0 0,3 0,0

9306 Kronenquelle 382 51 298 91,4 2 296 199 76 20 0 0 1 0 0 0 0
Im Odemsloh 127 67,2 257 6.8 0,0 0,0 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0

9307 Nierhoff 938 108 756 921 11 | 745 522 163 55 1] 0 4 0 0 1 0
Westerfilder Strae 24 70,1 21,9 7.4 0,0 0,0 0,5 0,0 0,0 0.1 0,0

9308 Nierhoff 798 74 583 82.1 6 577 415 101 52 0 2 5 0 0 2 0
Westerfilder Strale 24 71,9 17,6 2.0 0.0 0,3 09 0,0 0,0 0,3 0,0

9309 Lindeneck 751 63 589 86,7 <] 583 428 110 32 1 0 9 0 0 3 0
Westerfilder Stralle 23 73,4 18,9 55 0,2 0,0 1,5 0,0 0.0 05 0,0

9310 Westhausen-Grundschule 11 770 926 h87 88,7 8 579 375 139 60 0 4 1 0 0 0 0
WenemarstraBBe 11 64,8 24,0 10,4 0,0 0.7 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0

9311 Westhausen-Grundschule [ 487 62 370 88,3 370 255 76 33 0 0 5 0 0 1 0
Bodelschwingher Strake 136 68,9 20,5 89 0,0 0,0 14 0,0 0,0 0,3 0,0

9312 Hauptschule Westerfilde 702 40 563 85,9 h63 402 129 29 1] 1 2 0 0 0 0
Im Odemsloh 107 714 229 52 0,0 0,2 04 0,0 0,0 0.0 0,0

9313 Alter Piitt 723 61 587 896 2 H8s 352 172 56 0 2 3 0 0 0 0
Wattenscheidskamp 12 60,2 29,4 9.6 0,0 0,3 0.5 0,0 0,0 0,0 0,0

9314 Altenbegegnungsstitte 645 63 485 85,0 485 3568 a8 23 0 1 5 1] 0 0 o
Speckestrale 19 73,8 20,2 4,7 0,0 0,2 1.0 0,0 0,0 0,0 0,0

9395 Stadthaus 1029 | 100,0 1029 | 637 296 74 3 1 10 1 0 7 0
Siidwall 2-4 61,9 288 7,2 0.3 0,1 , 0,1 0,0 0,7 0,0



LLE

Bundestagswah! 05.10.1980
Umrechnung der Zweitstimmen auf die zur Zeit geltenden sechs Landtagswahtkraise

Wahlberechtigte Wahlkreis
Stimmen 130 131 132 133 134 135
Partel
Wahiberechtigte
ohne Sperrvermerk“W+ 60 402 62 296 58 413 72 324 73034 67 066
mit Sperrvermerk “W* 10878 11 080 7 901 10 304 13 485 12 492
Wabhlberechtigte zus. 71 280 73 376 66 314 82629 86 519 79 568
Abgegeb. Stimmen 62616 62 722 58 220 73793 78 150 71 050
Ungiltige Stimmen 414 465 406 536 496 420
GiHtige Stimmen 62 202 62 257 b7 814 73 257 77 654 70630
Von den giltigen
Stimmen entfielen auf
SPD 35 648 34 431 38 110 44 786 43 859 41 185
Ccbu 19776 20 600 14 812 21188 23 810 21 207
F.D.P. 5272 b 741 3974 5938 8 489 6 811
Biirger 44 47 28 46 73 63
DKP 274 241 163 195 224 208
Griine 995 947 8572 920 10056 1 005
EAP 13 23 15 25 23 23
KBW 28 26 9 13 14 16
NPD 112 165 94 110 102 80
Volksfront 40 36 37 36 55 32




 Bundestagswahlkreise

1980

Wahlkreisgrenze (zugleich
Stadtbezirksgrenze)

Stadtbezirksgrenze

Herausgeber : Stadt Dortmund, StA 12

?:

i®° Kartographie usd Druck : Stadt Dortmund - Varmedsungs- und Katasterarmt - 62/8 - 1678

7 .

L

Kartag-ann e Yo BEe4 108

Huckarde R
| inperistadt-

Doertmund
1: 75000




Huck

NP
@ G Lo

o O

Bundestagswahi 1980
in Dortmund
Die beantragten Wahlscheine

in den 647 Wahlbezirken
hach 5 Rangstufen
Anteil der Wahlberechtigten. fiir die Wahischeine

(in aller Regel zur Durchfiihrung der Briefwahl)
ausgestellt wurden,an den Wahlberechtigten insgesamt:

T

@ 1.bis 130. Wahlbezirk (4425v.H.—17,79v. H.)

€ 131. bis 260. Wahlbezirk (17,79 v.H.— 14,72 v. H.)

(O 261. bis 390. Wahlbezirk (14,72 v.H.— 12,72 v. H.) ' § : _ TEL o

Q 3091.bis 520. Wahlbezirk (12,71 v.H.~ 10,47 v.H.) ; ] ' : - ' EARE R

@ 521, bis 647. Wahlbezirk (10,43 v.H.— 0,00v.H.) : : ' ' .
MafBslat lir dig Anzahl =y .

dar Wahlberechligten
2 =)
= &

Quelle: StA 12 . _ -
Gemeinsam hergestellt von Stadt Dortmund, StA 10, 12 und 62 : i B
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Stadtbezirke,
Statistische Bezirke, Unterbezirke

Stand 16.10.1978 .
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Bundestagswahl 1980
in Dortmund

Erfolgshild der SPD

in den 647 Wahlbezirken
nach 5 Rangstufen

@  1.bis130. Wahlbezirk (86,43v.H.- 69,54 v. H.}
(O 131.bis 260. Wahlbezirk (62,50 v.H.- 63,96 v. H.)
O 261. bis 390. Wahlbezirk {63,95v.H.- 5837 v. H.)
(O 391.bis 520. Wahlbezirk (58,35 v.H.-50,81 v.H.)
@ 521 bis 647 . Watlbezirk (50,88 v.H. - 18,45 v. H.)

MaBstab fur dic Anzahl
der Wahiberechligien

i A

= o
(=]
a3

0001
rOgL

Quelle: StA 12
Gemeingam hergestellt von Stadt Dortmund, StA10,12 und 62
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Bundéstagswahl 1980
in Dortmund
Erfolgsbild der CDU

in den 647 Wahlbezirken
nach 5 Rangstufen

@ 1. bis 130. Wahlbezirk (73,68 v.H.—3567 v.H.)
& 131.bis 260. Wahibezirk (35,63 v.H.-30,96v.H.)
(O 261. bis 390. Wahlbezirk (30,87 v.H.— 26,25 v. H.)
() 391. bis 520, Wahlbezirk (26,24 v.H.—22,32v. H.)
@ 21 bis 647 Wanlbezirk (22,18 v.H.— 10,04 v.H.)

Mafistak fiir die Anzahl
der Wahiberechtiglen

ERR s @
=] =3 2 2
CQuelle: SiA 12

Geme nsam hergestellt von Stadt Dortmund, StA 10,12 und 62
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“Bundestagswahl 1980
in Dortmund

Die Wahlbeteiligung e
in den 647 Wahlbezirken
nach 5 Rangstufen

@ 1.bis 130. Wahlbezirk {9713 v.H.- 92,30 v.H.)
€ 131.bis 260. Wahlbezirk (92,30 v.H.- 90,61 v.H.)
(O 261.bis 300. Wahlbezirk (90,61 v.H.— 88,42 v. H.)
() 391.bis 520. Wahlbezirk (88,40 v.H.~ 85,05 v. H.)
@ 521.bis 647 Wahlbezirk (85,05 v. H. - 66 D4 v. H.)

MaBstab tir dic Ancand
der Wahlberechtigtan

o R
- n oL
[=3 =3 1= o
=] =] g g
Quelle: StA 12

Gemeinsam hergestellt von Stadt Dartmund, StA 10, 12 und 62
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